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ZivilisationsprozeB und Geschichtswissenschafi
Norbert Elias’ Forschungsparadigma in historischer Sicht*
Von
Gerd Schwerhoff

Neben Max Webers Konzept der  Rationalisierung” und Gerhard Oest-
reichs ,Sozialdisziplinierang™ leuchtet Norbert Elias’ Arbeit ber den
ProzeB der Zivilisation* als dritter Fixstera unter den Theorien histori-
scher Prozesse am Firmament der Historiker.!) Richard van Dilmen,
Frithneuzeithistoriker und einer der Protagonisten der noch jungen Hi-
storischen Anthropologie*, hob jiingst die Innovationskraft und die pro-
duktiven AnstdBe auf die Geschichtswissenschaft hervor. Trotz einiger
kritischer Einwinde fillt seine Bilanz eindeutig positiv aus: ,Elias hat
" die neue anthropologisch orientierte. Kulturgeschichte entscheidend
mitgeprigt. Vor allem zihlt Elias mit zu den Initiatoren der sogenann-
ten Alltagsgeschichte, wenngleich er sich selbst kritisch iber sie 4u-
Berte, zumindest beriefen sich die meisten deutschen Alltagshistoriker
auf ihn.*2) Aber auch von seiten der Sozialgeschichte kommt Anerken-
pung fiir Norbert Elias. Fitrgen Kocka lobte kiirzlich dessen ,empirisch

* Erweiterte Fassung des Probevortrages, den ich am 5. Februar 1997 im Rahmen
. meines Habilitationsverfahrens an der Fakuli#t fiir Geschichiswissenschaft und
Philosophie der Universitit Bielefeld gehalten habe.
Y} Winfried Schutze, Gerhard Oestreichs Begnift . Sozialdisziplinierong” in der frii-
. hen Neuzeit, in: ZHF 14, 1987, 265-301, hier 291, Christian Meier, Fragen und
Thesen zu ciner Theorie historischer Prozesse, in: Karl-Georg Faber/Christian
~ Meier (Hrsg.), Historische Prozesse, Miinchen 1978, 11-66 (zu Flias vor allem
21£). :
%= 2 Richard van Ditlmen, Norbert Elias und der Proze8 der Zivilisation. Die Zivili-
# 4 sationstheorie im Lichts der bistorischen Forschung, in: ders.; Gesellschaft der Fri-
g hen Neuzeit. Kultureiles Handeln und sozialer Prozef. Wien 1993, 361-371, hier
3661, (wiederabgedruckt in: Karl-Siegbert Rehberg fHrsg.}, Norbert Elias und die
i, Menschenwissenschafien. Studien zur Entstehung und Wirkungsgeschichte seines
% Werkes, Frankfurt am Main 1996, 264-274).
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gesdigte Theorie der Gesellschaftsgeschichte Europas®, die ,,den sel-
tenen Entwwif einer Synthese, die die Entwicklung des Staates und der
sozialen Strukturen ebenso sinbezieht wie die Entwicklung der Kulwe
und der menschlichen Psyche®, bieten wiirde 3)

Das einhellige Lob Kockas und van Diilmens stimmt nachdenklich,
s spricht fiir die spite Akzeptanz und Wertschiitzung eines Soziclo-
gen, dessen 1939 erschienenes Hanptwerk®) sowohl in der eigenen
Zunft als auch in den Nachbarwissenschaften fast unbeachtet blieb, be-
vor es mit dreiBigjahriger Versplitung um so intensiver rezipiert wurde:
1969 wurde ,,Der ProzeB der Zivilisation™ neu aufgelegt, zugleich er-
schien die Vorstudie ,Die hifische Gesellschaft“.5) In den 1970er ung
1980er Jahren dann gelangte der hochbetagte Autor zu spitem, aber um
so groBeren Ruhm und kennte viele seiner bisher unverdffentlichten

Manuskripte publizieren, Das alles ist wohlbekannt.6) Die Wertschar.

zung zweier Historiker, die ansonsten auf methodologischem Gebiet
eher kontrire Positioner vertreten’), witft aber auch ein interessantes

%) Jiirgen Kocks, ,JJber den Proze8 der Zivilisation®. Norbert Elias als Historiker,
in: Winfried Speitkamp/Hans-Peter Ullmann (Hrsg.), Konflikt und Reform. Fest-
schrift fisr Helmut Berding, Gitiingen 1995, 329-337, hier 332
4) Norbert Elias, Uber den Prozed der Zivilisation. Soziogenetische und psychage-
- metische Untersuchungen, Zweite, um ¢ine Einleiting vermehrte Ausgabe. 2 Bde.
Bern 1969 (als Taschenbuch Frankfurt am Main 1976}
5y Norbert Elias, Die hifische Gesellschaft. Untersuchungen zur Soziologie des
Kinigtoms und der héfischer Aristokratie. Mit einer Einleitung: Soziologie und
Geschichtswissenschaft. Neuwied 1969.
8 Die biographische und werkgeschichtliche Seite ist mittlerweils gut aufgearbei-
tet und kann hier vernachlissigt werden; vgl. nur Hermann Korre, Uber Nothert
Elizz. Das Werden eines Menschenwissenschaftlers. Frankfurt am Main 1988; Relf
Baumgari/Votker Eichener, Norbert Elias zur Emfihrang. Hamburg 1991; Stephen
Menneil, Norbert Elias. An Inroduction. Oxfard 1992; Simonerta Tabboni, Norbert
Elias. Un ritratto intellettuaie. Bologna 1993. Vgl auch viele der Beitrige in den
Sammelbinden: Peter Gleichmannifohan GoudsblomyHermann Korte (Hrsg.).
Materiatien zu Norbert Elias’ Zivilisationstheorie. Frankfurt am Main 1979; dies.
(Hrsg.}, Macht und Zivilisation, Materialien zu Norbert Elias” Zivilisationstheorie.
Bd. 2. Frankfurt am Main 1984; Rehberg (Hrsg.), Novbert Elias {wie Anm. 2);
Michae! Schroter, Brfslirungen mit Norbert Elias, Frankfurt am Main 1997. - Fur
cinen systematischen Zagang Artur Bogner, Zivilisation und Rationalisierung. Die
Zivilisationstheorien Max Webers, Norbert Elias' nnd der Frankfurter Schule im
Vergleich, Opladen 1989
7) Vgl. etwa unter den neuesten. Wortmeldungen Jiirgen Kocka, Perspektiven filr
die Sorialgsschichte der neunziger Jabre, in: Winfried Schulze (Hrsg.), Sozial-
geschichte, Allingsgeschichte, Mikro-Historle. Giittingen 1994, 33-39; Richard
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. Licht auf die inhaltlichen vnd thecretischen Potentiale der Zivilisati-
pnstheorie. Handelt es sick bei diesem ,groBen Wurf® tatsichlich um
eine Synthese, die der Geschichtswissenschaft eine grijfere Perspek-
tive zu bieten und sich zugleich deren Refunde sinnvoll anzugignen und
produktiv einzuverieiben vermag? Kaon mit jhrer Hilfe gar der Brijk-
kenschlag zwischen ,Sina' und ,Struktur®, zwischen Mikro*- und ,Ma-

. jro'-Geschichte volizogen werden? Oder eignet sie sich lediglich ais
Gegenstand wissenschaftlicher Preis- und Sonntagsreden, der, einge-
reiht in die Ahnengaterie klassischer Theorieangebote, ansonsten tun-

lichst ignoriert werden darf?
" Der Blick in die einschligige historische Literatur erbringt zu dieser
Frage ein ambivalentes Ergebnis. Elias wird, zumal in den Einleitungs-
kapiteln, hdufig zitiert, doch tragen derartige Bemerkungen nur allzuoft
den Charakter einer PRichttbung ®) Am Schluf steht dann, wean Uber-
. haupt, lediglich der Verweis einer mdglichen Verkniipfung mit oder
einer Einordnuag in jenen ProzeB der Zivilisation, den Elias ,entdeck:*
' habe. Ebenso wie friiher Zitate klassischer Dichterfiirsten und spiter
& solche von Vitern des wissenschaftlichen Marxismus beschrinkt sich
% ein solcher Theoriegebrauch darauf, den eigenen Ausfithrungen eine
- hohere Dignitit zu vermitteln, ohne einen Erkenntnisgewinn zu erzie-
len.%} Abgesehen von einem solch problematischen Umgang mit Eljas,
der freilich fiir andese Theotieangebote ebenfails nachweisbar wire,
3 gibt es geniigend Belege fir die Lebendigkeit der Zivilisationstheorie
2 jm Umlkreis historischer Forschungen.'0)

B yan fhitmen, Historische Kulturforschung zar Prither: Neuzeit. Entwicklung — Pro-
. bleme — Aufgaben, in: GG 21, 1995, 403429,

" §) Etwa in der —ansonsten vorzfiglichen ~ Arbeit von Werner Freitag, Yolks- und
. Elitenfrimmigkeit in der Frithen Neuzeit, Marienwallfahrten im Fiirstbistum Miin-
ster. Paderborn 1991, 17, extrem das ~ aus dem Bereich der Volkskunde stammende
- Beispie! von Uz Jeggle, Kiebingen — eine Heimatgeschichte. Zum Proze der
Zivilisation in cinem schwibischen Dortf. Titbingen 1977, wo sich der Elias-Bezug
auf Titel und Literaturverzeichnis beschriinkt.
9 Eine affirmative und unkritische Rezeption von Elias kritisient Riidiger Brandt,
Die Rezeption von Norbert Elias in der Altgermanistik. Fin Theoriedafizit und sein
Erfolg, in: Rehberg (Hrsg.). Norbert Elias ¢wie Anm. 2), 172-193, 1791. Ahnlich
fir die Volkskunde Korrad Kdstfin, Die Historische Methode™ der Volkskunde
und der  Prozef der Zivilization™ des Norbert Elias, in: Dister Harmening/Erich
Wimmer (Hrsg.}), Volksknltur — Geschichte — Region. Festschrift fiir Wolfgang
Brilckner zum, §0). Geburtstag. Wiirzburg 1990, 58-76, hier 691. i

Bine Verdichtung der DNiskussion ergibt sich z. B. im Bereich der frithneuzsit-
lichen Kirchenzuchtforschung, voc allem bei Heinrick R. Schmidt, Dorf und Reli-
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Auf der anderen Seite warde die Elias-Rezeption, in Deutschland
eher unbemerkt und noch von der Begeisterung liber die Neuentdek-
kung fiberdeckt, zunchrend von einem Chor von Kritikern begleitet.!'
Fiir Unruhe in der kieinen, dafiir aber festgefligten Wissenschaftsge-
meinde um Elias in den Niederlanden sorgte zam Beispiel 1981 der An-
thropologe Anton Blok, bis dato einer der bekanntesten Anhénger der
Zivilisaonstheorie. Dieser Renegat* verwarf oun den Zivilisationsbe-
griff und mit ihm die gesamte Theorie von Elias als ethnozentrische
und fortscheittsgliubige Apotheose des westlichen ,way of life".!2) In
Deutschland brach erst die ganz fhnlick angelegie, aber wesentlich ma-
terialreicher vorgetragene Polemik des ,enfant temible* der deutschen

gion, Reformierte Sittenzucht in Berner Landgemeinden der Frijhen Meuzeair. Stut-
gart 1995, hier 1£., 362f, w. 3671, (kritische Auseinandersetzung); vEl. auch An.
dreas Holzem, Katholische Konfession und Kirchenzucht. Handlungsfelder und
Deliktfelder archidiakonaler Gerichtsharkeit im 17. und 18. Jahrhundert, in: WestfF
45, 1995, 295-332, hier 297, - In den weiteren Kontext dieser Debane gehdet auch
hinein Ginther Pallaver Das Ende der schamlosen Zeit. Die Verdringang der Se-
xualithi iv der frihen Neuzeit am Beispicl Tirols. Wien 1987, eine Arbeit, dic in
weiten Teilen als ,Bestitigung® der Thesen von Elias angelegt ist, wobet jedoch
auch langandauernde Widerstiinde in der Bevilkerung gegen das Disziplinierungs-
programm ven Staat und Kirche thematisiert werden. — Fir sin anderes empirisches
Feld vgl. Spiel, Zivilisation, Geselischaftlicher Umbruch (Beitrige zu einer Tagung
in Bonn, 3.~5. Februar 1994}, in: Ludica. Annali di storie ¢ civilth det gioco 1,
1995, 5§-200.

1y Hervorzuheben sind aus den friheren® Kritiken Andreas Wehowsky, Uns be-
weglicher machen als wir sind ~ Uberlegungen zu Norbert Elias, in: Asthettk und
Kommunikation 8, H. 30, 1977, §-18; Benjo Mase, Riddereer en riddermoed - ont-
wikkelingen van de aanvalslest in de late middeleeuwen, in: Sociologische Gids
29, 1982, 296-335; Nice Wilterdink, Dic Zivilisationstheorie im Krenzfeuer der
Diskussion. Ein Bericht vom Kongre8 ilber Zivilisationsp in A dam

in: Gleichmann (Hrsg.), Macht (wie Anm. 6), 280-304; Albert Cremer, Hofische
Gesellschaft und , Kenigsmechanismus® — zur Kritik an einem Modell absoluisti-
scher Einherrschafk, in: Sozialwiss. Informationen fiir Unterricht u. Studiom 12.
1983, 227-231; Samuel F. Sampson, Tae Formation of European National States,
the Elaboration of Functional Interdependence Metworks, and the Genesis of
Modem Self-Control, in: Contemporary Sociology 13, 1984, 22-27; Christopher
Lasch, Historical Sociology and the Myth of Maturity. Norbert Elias’s ,Yery
Simple Formula®, in: Theory and Society 14, 1983, 703-720; R. /. Robinson, Fhe
Civilizing Process'. Some Remarks on Elias's Social History, in: Sociology 21,
1987, 1-17: Robert van Krizken, Violence, Self-discipline and Modernity: beyond
the Civilizing Process’, in: The Sociology Review 37, 1989, 193-218.

) Anton Blok, Primitief en geciviliseerd, in: Sociclogische Gids 29, 1982, 197-
209; vgl. Wilterdink, Die Zivilisationstheorie (wie Anm. 11), 2871L.
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Ethnologie, Hans Peter Duerr, eine §ffentliche Kontroverse vom Zaun.
Die Theorie vom ProzeB der Ziviltisation, so Duer, sei ein Mythos, in
dem ein Zerrbild vergangener und fremder Kulturen gezeichnet werde;
er kiénne als Rechifertipung des Kolonialisinus dienen. Die Kontrolle
der ,terischen Tricbnatur des Menschen sei zwar historisch bis zu
einem gewissen Grad variabel, lasse sich aber nicht als langfiistiger
evolutioniirer ProzeB weg von primitiver Triebhaftigkeit verstehen.
vielmehr seien die Menschen in {iberschaubareren traditionalen Gesell-
schaften einem hiheren Maf an sozialer Kontrolle unterworfen, wih-
rend sich im Prozed der Modeme die Freiheitsgrade des Menschen er-
hghten und die Scham- und Peinlichkeitsgrenzen niedriger wiirden. In
gewisser Weise sei die Korperscham eine anthropologische Konstante,
weil sie fiir alle bekannten Gesellschafien sozial funktional sei, indem
dysfunktionale Konflikte und sexuelle Rivalititen vermieden wiirden;
ob es sich um eine angeborene Konstante handelt, 138t Duerr offen.1?)

Die medienwirksame Elias-Duerr-Kontroverse muB hier nicht im
einzelnen nachvollzogen werden. Das Publikum, Laien wie Wissen-
schaftler, spaltete sich zumeist in zwei kontrire Lager, deren eines be-
geistert den Sturz eines lebenden Denkrnals beklatschie, wihrend im
anderen dic Emporung (ber das polemikgesittigte Sakrileg von Duen
gepflegt wurde. Die Historiker standen dabei in der Mekrzah] anf seiten
des Soziologen.!*) Dem Ethnologen wurde vorgebalten, selber einen
eklektizistischen Quellenumgang zu pflegen, mit dem Thema Nackt-
heit und Scham’ nur einen Kleinen Teilbereich der Zivilisationstheorie
attackiert zu haben und vor allem — wie Ulrich Greiner in der ,Zeit"
" formulierte —, als positivistischer Abentenrer, der keinerlei theoretische

1 Hars Peter Duery, Der Mythos vom Zivilisationsproze8. Bd. 1: Nacktheit und
g Scham. Frankfurt am Main 1988, hier 7, 10-12; Bd. 2: Intirnitiit. Frankfurt am Main
" 1990, hier 11-24 sowie 256 ff. (, Theorie dar Kérperscham™); Bd. 3: Obszénitit und
. Gewalt. Frankfurt am Main 1993, 9-31.
W Vgl die Darstellungen und Bewertungen der ersten Runde der publizistischen
Debatte durch Historiker bei Michael Maurer, Der ProzeB der Zivilisation. Bemer-
kungen eines Historikers zur Kritik des Ethnologen Hans Peter Duerr an der Theo-
rie des Soziologen Norbert Elias, in: GWU 40, 1989, 225-238; Giinther Pallaver,
ey Streit um die Scham. Ze Hans Peter Duerrs Demontage des | Zivilisations-
esses™, in: Osterreichische Zs. filr Soziclogie 14/4, 1989, §3-71; Bernd Roeck,
Lebengwelt und Koltur des Borgermms in der Frithen Nenzeit. Miinchen 1991,
10i ff; interessant auch die kurzen Stellungnzhmen von zefin Kolturwissenschaft-
ey zur Elias-Duerr-Kontroverse in der Zeitschrift ,psychologic hewte!, Dezember
981, 64-71.
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Alternative zu Elias zu bieten habe, in einer ganz anderen Spieiklasse
anzutreten als der Soziologe.!”) Unbeschadet einiger Schwachsteilen
im Faktischen, so der Generaltenor der Historiker, behalte doch der
theoretische Wurf der Zivilisationstheorie seine Giiltigkeit. Es existier-
ten nicht zn lengnende historische Wandlungsprozesse, die crklirungg.
bediirfiig und mit Elias erkiirbar seien.

- Der Schwung der Debatte versbbte, ohne dab groBe Erkenntmisfort-
schritte erzielt wurden.!6) Vielleicht hat der Angriff von Duerr dazu
beigetragen, daB die Elias-Rezeption auch unter deutschen Historikern
seither mit kritischen Tonen durchsetzt ist.!?) Trotzdem und trotz viel-
fdltiger Auseinandersetzungen mit der Zivilisationstheorie im Kontext
konkreter Forschungen steht gine kritische Zwischenbilanz von histori-

t5) Um korrekt zu zitieren: Er gebravcht das Bild von zwei Schachspielem, die an
zwei verschiedenen Brettern spielen (Lilrich Greiner Nackt sind wir alle. Uber den
sinnlosen Kampf des Bthnologen Hans Peter Duerr gegen den Soziologen Morbert
Eliag, in: Drie Zeit, Nr. 21, 1988, 53£).

%} Fine gewisse Auspahme bildete hier der Aufsatz von Michael Schrditer, Scham
im ZivilisationsprozeB. Zur Diskussion mit Hans-Peter Duerr, in: Hermanon Korte
(Hrsg.), Geselischafiliche Prozesse und individuelle Praxis. Bochumer Vorlesun-
gen zu Norbert Elias’ Zivilisationstheorie. Frankfurt am Main 1990, 34-76 (jetzt
auch in ders., Erfshrungen [wie Anm. 6], 71-109}.

17y Vgl. die - allerdings streckenweise sehr abstrakte und nicht immer stimmige —
Kritik vor Wolfeang Jdrey, Menscheawissenschaft” und historische Sozialwissen-
schaft. Misglichkeiter und Grenzen der Rezeption von Norbert Elias in der Ge-
schichtswissenschaft, in: AKG 77, 1995, 85-116; konkreter jezt Christoph Marx,
Staat und Zivilisaton. Zu Hans Peter Duerrs Kritik an Norbert Elias, in: Saec 47,
1904, 282-290, Ferner Martin Dinges, Gewalt und ZivilisationsprozeE, in: traverse
1995/1, 710-78; Peter Baumann, Sind wir wirklich so zivilisiert? Fragen 2u Norbent
Elias’ Zivilisationstheorie, in: Sozialwiss. Informationen firr Unterricht u. Studiurm
25, 1996, B1-86; vgl. auch einige Beitrfige im Samivelband von Rehberg (Hrsg)),
Norbert Elias (wie Anm. 2). - Aus soztologischer Perspektive Jingst Stefan Brever
Die Entwicklongsknrve der Zivilisation. Eine Auseinandersetzung it Norbert
Elias, in; ders., Die Gesellschaft des Verschwindens. Von der Selbstzerstérung der
technischen Zivilisation. Berlin 1995, 15-46. — Den systematischsten Versuch einer
Unterminierung der Thesen von Elias, jedenfalls soweit sie , Die hofische Gesell-
schaft* betreffen, urternahm wit Jeroen Duindarm, Myths of Power. Norbert Elias
and the Modern European Courf, Amsterdam ¢.F. [1995), allerdings wiederum ein
Niederlénder. Tm Kontext einer Rekonstruktion der philosophischen Einfiilsse, de-
nen Elias ansgesetzt war, warde jiingst eine Kritik am methodologischen und epi-
stemologischen Vorgehen von Elias formuliest von Benjo Maso, Elias and the Neo-
Kantians: Intellectunl Backgrounds of The Civilizing Process, in: Theory, Culture
and Society 12, 1995, 4379 (ebd. 81£f. eine Antikritik von Richard Kilmister/Cas
Wouters und Johan Goudsblom sowie eine Verteidigung von Maso).
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scher Seite bisher aus.'¥) Ein Versuch dazu soll im folgenden unter-
pommmen werden. Zuniichst werden mit einigen groben Pinselstrichen,
gleichsam zur Erinnereng, die Grundziige der Zivilisationstheorie skiz-
ziert (I}, Die daran ankniipfende Kritik bezieht sich auf drei onter-
schiedliche Diroensionen des Werkes: suf Fiias” Umgang mit dem
historischen Quellenmaterial (TIL); auf die Rolle, die er bestimmten so-
gialen Figurationen und historischen Kulturphiinomenen zuweist bzw.
abspricht (TV); schlie8lich konzeptionell auf sein Begriffsinstrumenta-
fium und seine methodischen Primissen (V).

Ein solches Unternehmen kann nur mit dem entschlossenen Mut zur
Liicke in Angriff genommen werden. Die Darstellung wird sich des-
halt auf Elias’ frithes Hauptwerk beziehen und nus gelegentlich andere
Werke streifen.1?) Bine Gesamtwiirdigung der mittlerweile wesentlich
umfassenderen , Figurationssoziologie” oder der von Elias befruchte-
ten historischen Arbeiten ist somit nicht beabsichtigt.2®) Nicht in jedem

19y So auch van D@imen, Nocbert Elias (wie Anm. 2), 361, - Bezeichnend viel-
Jeicht die widerspriichlichen Bewertungen von Franz X. Eder, ,Sexualunterdrtik-
xung® oder ,Sexvalisierung™? Zu den thecretischen Ansiitzen der , Sexnalitiis-
geschichte™, in: Daniela Erlach/Markus Reisenleitner/Karl Vocelka {Hrsg.}, Priva-
tisierung der Triche? Sexualittit in der Frilhen Neuzeit Frankfurt am Main 1954, 7—
16, hier 16, und Kart Vocelka, Uberlegungen zum Phinomen der , Sozialdiszipli-
rierung® in der Habsburgermonarchie, in: ebd. 3143, hier 32. :

14} Neben . Der Prozel der Zivilisation™ und der Yorstudie WDie hfigche Gesell-
schaft gehért hierzu in gewisser Weise auch ,Die Geselischaft der Individuen®,
Frankfurt am Main 1991; der titelgebende Aufsaz war urspriinglich als Kapitel im
Zivilisationsbuch gedacht - Von historischer Relevanz sind selbstverstindlich
auch andere Werke von Elias, stwa seine wissenssoziologischen Aufsatzsammlun-
gen Engagement und Distanzierang®, Frankfurt am Main 1983, und Jber die
Zeit™, Frankfurt sm Main 1928. Die neveste Geschichte behandeln die | Stodien
tiber die Deutschen. Machtkiimpfe vnd Habitusentwicklupg im 19. und 20. Jahr-
hundert*, Frankfurt am Main 1992. - Insgesamt zeichnet sich das imposante Werk
von Norbert Elias, dessen Publikationsgeschichite sich itber ca. 60 Jahre erstreckt,
durch eine gewisse Unitbersichilichkeit und Redundanz avs. Dafiir ragen sicher-
Tick Exil und die eigentbmliche Verspitung der Rezeption die Schuld. Mitverant-
wortlich sind aber auch die Eigenheiten eines Autors, der ungern Texte aus der
Hand pab (vgl jetzt eindriicklich Michael Schrdter, Die harte Arbeit des kreativen
Prozesses. Erfabrungen mit Norbert Elias, in: Rehiberg [Hrsg.]. Norbert Elias fwie
Anm. 2], 87-122) — bisweilen will es scheinen, als hitte er wihrend dieses Zeit-
faumes an einem einzigen Megatext gearbeitet, den er immer wieder revidiert und
crweitart hat .

) Vgl, die kritischen Rekonstruktionen aus soziclogischer Sicht von Henk Flap/
Yme Kuiper, Figurationssoziologie als Forschungsprogramm, in: KZSS 33, 1981,
273-301, bzw. Harsmut Esser, Figurationssoziologie und methodologischer Indivi-

A
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Fall werden spitere Prizisierungen und Differenzierungen in dem Mag
in die Analyse mit einbezogen, wie es Anhingern der Zivilisationstheo-
rie wiinschenswert erscheinen mag.2!) Aber auch von ihoen wird ,,Tber
den ProzeB der Zivilisation™ weiterhin als gitltiges Hauptwerk, als Aus-
gangspunit und Durchbruch von Elias” Denken betrachtet.™) Aus der
ersten Einschrinkung argibt sich eine weitere, die den betrachteten
Zeitraum betrifft. Der geschilderte Prozel der Zivilisation umspannt
den Zeitraum vom hohen Mittelalter bis zum ausgehenden Ancien Ré-
gime. Das 19. und 20.Jabrhundect wurde infolgedessen weitgehend
aosgeklammert.

o

,De civilitate morum puerilium®, so heibt jene kleine Schrift des
Erasmus von Rotterdam aus dem Jahr 15302), die durch ihre weite
Verbreitung in Furopa eine neue Verhaltensnorm popularisierte. Folgt
man Norbert Elias, so kann der Traktat als historischer Angelpunkt des
Prozesses der Zivilisation betrachtet werden, indem er den Umschlag-
punkt ven der spiitmirtclalterlichen yeourtoisie™ zur ,clvilité™ der Re-
naissance markiert. Er steht fiir eine ganze Gatung von Manieren- und
Zuchtbiichern, die sich mit dem Korper, seiner Kieidung und seinen
Ausscheidungen, mit dem Verhalten im Schlafraum und vor allem bei
Tisch beschéftigen. Aufgrund dieser Quellen geht Elias den Wandlun-
gen des menschlichen Verhaltens vom 12. bis zum 18.Jshrhundest
nach. Er verfolgt zum Beispiel, wie an die Stelle des Essens mit den
Fingem ans gemeinsamen Topfen zunchmend der differenzierte Ge-

duglismos, Zur Meﬂlodolug:e des Ansatzes von Norbert Elias, in: KZS8 36, 1984,
G6T-702,

21y Die Antikritiken zeichaen sich umgekehrt manchmal durch souverine Ignoranz
gegeniiber empirischer Kritik (vgl. etwa den summarischen Hinweis im Nachwort
von Mennell, Narbert Elias [wie Anm. 6], 285), manchmal durch weitliinfige Im-
munisiersngsversuche (vg!. Flap/Kuiper, Figurationssoziologie {wie Anm. 200
aus; oft verweisen sie zuf die Erweiterungsfhigkeit und Flexibilitht der Zivilisati-
onstheorie. Beachtenswert in diesen Zusemmenhang vor allem Bogner, Zivilisa-
tion und Rationalisierang (wie Aani. §), 54 1., Mennell, Norbert Elias {wic Anm.
&), 227 ., Baumgart/Eichener; Norbert Elias {wie Anm. 6), 87 1.

%) Korte, Uber Norbert Elias (wie Anm. 6), 33f.

) Erasmus von Rotterdam, Opera Omnia. Tem. 1. Lyon ¥703, ND Hildesheim
1961, Sp. 1033-1044; vgl. Erasmus von Ronterdam, Ausgewsblee pidagogische
Schrifren. Besorgt v. Anten J. Gail. Paderborn 1963, 85-106,

G. Schwerhoff, Zivilisationsprozef und Geschichiswissenschaft 569

prauch von Loffeln, Messern und Gabeln tritt. Er schildert, wie das
§chnenzen mit den Hiinden durch das Taschentuch abgeléist und wie
das Spucken einem immer restriktiveren Regelkanon unterworfen
wird, bis das Bediirfnis selbst zu verschwinden scheint. Er zeigt, wie
die Unbefangenheit, mit der fremnde Menschen zuvor Schlafriume und
Betien teilten, langsarn einem wachsenden Bedibfnis nach Intimitéit
Platz macht. Immer mehr natiitliche korperliche Vemrichtungen ver-
schwiinden ,hinter die Kulissen', die Scham- und Peinlichkeitsschwel-
* len stiegen merklich an. Darin run manifestiere sich der fundamentale
historische Trend vom Fremd- zum Selbstzwang, jene zunchmende
Verlagerung der Triebsteuerung in das Innere der Menschen. In psycho-
analytischer Diktion kinnte man hier von der historischen Genese des
- Xiber-Ich* sprechen.?) Diese zunshmende Verinnerlichung duBerer
Zwinge durch den modernen Menschen wird von Blias nun nicht als
wachsende individuetle Autonomie des Menschen aufgefat, sondem
umgekehrt als Ergebnis eines ,gesellschaftlichen Zwanges” zum
Selbstzwang. Verflochten ist dieser Entwicklungstrend mit zwei ande-
rea gesellschafilichen Prozessen: Einmal mit dem Trend zur zuneh-
menden sozialen Funktionsteilung und Differenzierung, verbunden mit
giner stetigen Verlingerung der sozialen Interdependenzketien; zum
¥ anderen mit dem Trend zur Integration klejuerer sozialer Einheiten in
groBere, verbunden mit der Monopolisierung der Macht.
‘Der historischen Entwicklung des staatlichen Gewaltmonopols, das
jenen gesellschaftlichen Zwang zum Selbstzwang begriindet, geht Elias
vornehmlich am franzésischen Beispiel nach. Der Wandel von der Na-
" wral- zur Geldwirtschaft setze einen langsamen Transformationspro-
. 2¢B der zersplitterten mitelalterlichen Herrschaftsordnueg in Gang, wo
jeder Gutshof und jede Burg eitien Staat fiir sich dargestellt habe. Im
;. .Konkurrenzkampf* der griBeren Feudalherren um ,.Chancen der ge-
¢ sellschaftlichen Stirke“, vor aflem um ,Subsistenz- und Produktions-
mittel”, siegten mit einer gewissen Zwangsliufigkeit die einen, andere
gerieten in Abh#ngigkeit — ein Tatbestand, den Elias als , Monopolme-
thanismus™ bezeichnet. Hier zeigt sich, nebenbei gesagt, der Charakter
vou Elias’ Zivilisationstheorie als Machttheorie.2%) Letztlich bleibst in

Elias selbst verwendet psychologische Begriffe in ciner ,gewissen Beliebig-
*, vgl. Reinkard Blomert, Psyche und Zivilisation. Zur thearetischen Konstruk-
bei Norbert Elias. Minster 1989, 9.

Bogner, Zivilisation und Rationalisienmg (wie Anm. 6), 36ff Norben Elias,
s ist Soziclogie? Milnchen 1970, 36 .
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diesern ProzeB ein einziges ,Zentralosgan® iibrig: der absolutistische
Hermrscher, seinerseits eingebunden in ein soziales Interdependenzge.
flecht. Die Stufe der hijchsten Autoritiit erreicht er gerade dann, weny
es ihm gelingt, sine Balance zwischen widerstreitenden Interessen-
gruppen — hier dem um Selbstbehauptung kimpfenden Adel und dery
aufstrebenden Biirgertum — zu erreichen, die sich gleichsam gegense:-
tig paralysierten, Zentrales ,/Organ™ dieses — von Elias so genannten -
.Konigsmechanismus® sei nun die historische Figuration des Hofes ge-
wesen. Durch den Hof und bei Hofe sei der depravierte Adel seiner
Selbstindigkeit beraubt und in steter Abhingigkeit vom Kénig gehal-
ten worden. Das differenzierte Hofzeremoniell bildete so etwas wie cin
Machtinstrument des Herrschers, um damit den Konkurrenzkampf um
Status- und Prestigechancen anzuheizer. Zugleich wurde der Hof zu
einer Art europiiischer ,Schule der Zivilisation', zu einetn Ort, wo sich
die modemen Verhaltensstandards herausgebildet hitten: Mit der , Ver-
hoflichung* der Krieger sei die Rationalisierung des individuellen Ver-
haltens und das vorausschauende Abwigen von Folgen uad Nebenfol-
gen der eigenen Pliine, sei die Selbstbeobachtung und der Selbstzwang,
die Triebdimpfung und die Affekwregulierung ebenso wie die Erhg-
bung der Scham- und Peinlichkeitsschwellen einbergegangen. In der
modeenen, biicgerlichen Gesellschaft wird dann die soziale Universati-
sierung und die endgilltige Verinnerlichung dieser Verhaltensweisen er-
folgen — aus der civilité erwichst die civilisation, eine Batwicklungs-
phase, die Elias an verschiedenen Stellen seines Werkes eher en passant
skizziert.26)

Diese kurze Skizze vermag kavm deutlich zv machen, was ein im
Kem Mitie der 1930er Jahre entstandenes Konzept Mitte der 1970er
Jzhre so attraktiv erscheinen lieB. Origicell war zum einen dig Themen-
wahl vor Elias: Er sah im Adel des Ancien Régime nicht nur eine ab-
sterbende Klasse, sondern einen wichtigen Modemnisierungsfaktor, und
er betrachtete den herrscherlichen Hof micht als Ort sinnloser Ver-
schwendung und itberflissiger Repriisentation, sondem als entschei-
denden Transformator modermnen Verhaltens.2”) Unabhiingig von der

%) Vgl. die Oberpointierte Rekonstruktion von Breuer, Entwicklungskurve {wic
Anm. 17), 211,

27) Die zentrale Bedeutung von Efias fir die Erforschung der hofischen Gesell-
schaft heben z.B. hervor Alays Winterling, Der Hof des Kurfiirsten von Kol 1688-
1794. Bine Fallstudie zur Bedeutung ,absolutistischer” Hofhaltung, Boan 1986,
1311.; Ronald Asch, Tatroduction: Court and Household from the Fifteenth to the
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franzdsischen Schule der Annales (und wobl auch zeitlich etwas friiher)
peschaftigte sich der Soziologe mit Phinomenen, die wir heute der Jhi-
storischen Psychologie* oder der Mentalititsgeschichte zurechnen wiir-
den: Zn seinen entscheidenden Verdiensten zihit die wHistorisierung
des UnbewuBten* 2%} Ankniipfungspunkte bietet sein Werk ebenso fiir
eine Geschichte der Kindheit wie fiir eine Geschichte der Geschlechter-
pezichungen. SchlieBlich kdrmte man in Elias, der sich intensiv mit den
Termini ,Kultur* bzw. ,Zivilisation* und deren Bezug zur geselischaft-
lichen Wirklichkeit beschifiigt hat, einen Pionier der Begriifs-
geschichte sehen.?) Alle diese aufregenden Themen waren zum ande-
ren eingebettet in ein Theorieangebot, das historischen Wandel zum
Kernanliegen macht. Eine soziclogische Theorie, die nicht wesenhaft
eine Theorie sozialer Prozesse ist, habe ilr Ziel verfehlt, wie Elias in

Seventeenth Centuries, in: ders fAdolf M. Birke (Eds.), Princes, Fatrotage, and the
Nobility. The Cout at the Beginning of the Modern Age ¢. 1450-1650. Oxford
1091, 1-38, hier 1ff,; Rainer A. Miller, Dex Firstenhof in der Frihen Neuzeit.
| Miinchen 1995, 941f.

T % 1% Iyndal Roper, Odipus und der Teufel. Kdrper und Psyche in der Frihen Neu-
| eir Frankfurt am Main 1995, 16ff. — Die inhaltlichen Affinititen von Elias zu
Aries und Historikern der Annales-Schule sieht etwa Anton Blok, Hinter Kulissen,
in: Gleichmann (Hrsg.), Materialien (wie Anm. 6), 170-193, hier 174 . Neuer-
dings exblickt Robert Muchembled, Elias und die neuere historische Forschung in
Frankreich, in: Rehberg (Firsg.), Norbert Elias (wie Anm. 6), 275-287, hier 276 L.,
genau in dieser Affinitdt aber ein Rezeptionshindernis in Frankreich, weil das For-
schungsfeld bei der Neuentdeckung von Elias bereits Jbesetzt’ gewesen sei.

) Wichtig ist dabei die Tatsache, daB Elias iiberhaupt den Versuch unterbimmt,
begriffliche und soziale Phinomene miteinander in Beziehung zu sezen (vgl. Hans
Joachim Kriiger, Aspekie der Zivilisationsanalysen von Morbert Elias, in: Helrmut
Bracker/Fritz Welfelmeyer [Hrsg.], Kultur. Bestimmungen im 20, Jahrhundert.
Franidurt am Main 1990, 317343, hier 3191f.). Methode und Ergebnisse im ein-
. zelnen mBgen dabei aber fragwiirdiger sein, als die zustimmende Paraphrase bei
Kriiger erkennen L8t Grab simplifiziert Lautst seine These, im Gegensatz der Be-
griffe . Zivilisation" und . Kultur* spiegele sich das jeweils unterschiedliche Ver-
hiltmis des franzosischen und deutschen Biirgertums zum Adel Insgesamt sitzt der
:  Sozicloge hier meines Erachtens einem zu mechanistischen Verstindnis von der
. Relation der sozialen ,Wirklichkeit" zur Welt der Begriffe auf. Neusre Forschungen
- (J&rg Fisch, Art. , Zivilisation, Kultur”, in: Geschichtliche Grundbegriffe. Histori-
+yehes Lexikon zur politisch-sozialea Sprache in Deutschland. Hrsg. v. Otto Brun-
ner, Wemer Conze . Reinhart Koselleck. 8 Bde. Stuttgart 19721997, hier Bed. 7,
579774, zur Kritik an Eligs explizit 722 Anm. 246) belegen zudem die Fragwiir-
digkeit seiner Thesen, die begrifiliche Gegensiize spiiterer Zeit in das 18, und
9. Jahrhundert zurtickprojizieren, wo JKulrur* im Deutschen und Zivilisation” im
Franzdisischen noch weitgehend identische Bedeutungsinhalte besaen.
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seiner 1968 geschriebenen Einleitung zam ProzeB der Zivilisation kiay-
legt. Mit erfrischender Polemik wendet er sich dort gegen den damals
fiihrenden Soziologen Talcott Parsops, dessen Systemtheorie | alles
Wandelbare begrifflich auf etwas Unwandelbares* zuriickfiihire, alje
Verinderungsprozesse auf zwei entgegengesetzte Zustinde reduziers
und sozialen Wandel gewdhnlich als ,.einen durch Stdrungen berpei.
gefilhrten Ubergangszustand zwischen zwei Normalzustinden de;
Wandellosigkeit" verstehe. ) Ebenso grundfalsch erschien thm jene
philosophisch gepriigte Auffassung vom Menschen als . fensterloser
Monade®, als home clausus, nach der Individuum’ und ,Gesellschaft:
zwei grundverschiedene Entit4ten darstellten, die erst gleichsam sekun-
dér miteinander in Interaktion triten und sich gegenseitig beeinfuf-
ter.3) Demgegeniiber versuchie Elias, mit Hilfe anderer Begriffe und
Konzepte seine Vorsteilung vorr Gesellschaftsanalyse voranzutreiben.
Der Begriff der . JFiguration* soll so als zentrales Handwerkszeug die-
nen, um die unfruchtbare Entgegensetzung von Individuum* und ,Ge-
sellschaft' zu beenden und die gruadlegende Bezogenheit beider zu
verdeutlichen. Figurationen — ob es sich dabei wm so kleine und iiber-
schaubare und zum Teil situative wie Wirtshausbesucher und Karten-
spieler, Arzte und Patienten, Schiiler und Lehrer oder um grisBere und
festgefiigte wie Disrfer, Stadte oder Nationen handelt - existierten nicht
jenseits der einzelnen Menschen und ihrer Handlungen. Durch die Ver-
fiechtung, die ,Interdependenz”, dieser Menschen jedoch ergiiben sich
soziale Prozesse, die eine relativ grofie Antonomie gegeniiber den ein-
zelnen Ententicnen und Pliinen erlangten. Sie seien ungeplant, besiBen
jedoch — wie z.B. der ZivilisationsprozeB — eine Richtung, weil sich die
Menschen in bestimmten gesellschafilichen Situationen eben nicht
chaotisch verhalten, sonderm ibre Handlungen und somit auch die Ver-
flechtungszusammenhiinge von typischen Charakteristika (etwa: Kon-
kurrenz) geprigt sind. Von den alter Evolutionstheorien iibernimmt

¥y Eligs, Prozef der Zivilisation (wie Anm. 4), Bd. 1, XVIf. und XXT DaB er an
anderer Stelle, nimlich in der modernen Einleiting zu ,Die hifische Gesellschaft*
die theoretische Bedurfnislosigkelt der Geschichtswissenschaft aufs Kom nahm,
diirfte bei einer jingeren, sozial- und strukmrgeschichtlich ausgerichteten Genera-
tion von Historikern auf offenc Ohren gestoBien sein, wie z.B. dessen Ubemahme
in einen einflulreicher: Reader 26igt { Hans-Ulrich Wehler [Hrsg.], Geschichte und
. Soziologie. Kdln 1976, 53-77).

1) EHas, ProzeB der Zivilisation (wie Anm. 4, Bd. 1, LiI; atiirker entfaliet in Elfes,
Gesellschaft der Individuen (wie Aom. 19).
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Elias somit die-Gedanken der Entwicklung und ProzeBhaftigkeit, will
sie aber ibres teleologischen Charakters entkleiden: Soziale Prozesse
<ind zwar gerichtet, aber sie haben keinen absoluten Anfang und kein
Bnde; sie verlaufer durchaus ungleichmiBig, in Schitben und mit
Riickschlsgen, ja sie sind sogar prinzipiell reversibel. )

LIS

Soweit die Darstellung, nun zur Kritik, zunchst auf der Ebene der
Quellen. DaB Elias die Manieren- uad Zuchtbiicher als sozialgeschicht-
liche, seriell zu analysierende Quellen entdeckt” hat, kann als sein
bleibendes Verdienst fiir eine Kulturgeschichte des Essens und der Er-
nihrung verbucht werden.?*) Wic er das getan hat, entspricht allerdings
in keiner Weise den Standards historischer Quellenkritik. Er ignoriert
mogliche Gattungsunterschiede seiner Texte ebenso wie ihwen normati-
vyen Charakter und behandelt sie wie Beschreibungen der sozialen
Wirklichkeit, 3¥) {Tber die Verfasser und die Adressaten der Schriften er-
fihrt man ebensowenig wie iiber ihre Verbreitung und Rezeption. Es
wird schlichtweg unterstelit, daB sie im 16. und 17.Jahrhundert den
Nerv des Adels bzw. der htsfischen Gesellschaft trafen, Bine Art Sekun-
diranalyse, die Jacques Revel vor einiger Zeit auf den Spuren von Elias

). Vgl. zu den Figurationen Elias, PruzeB der Zivilisation (wie Anm, 4), Bd. 1,
LXVIIfE,, vnd weiterfGhrend ders., Was ist Soziclogie (wie Anm. 23), vor allem
39, Korz ders., Art. ,Figuration®, in: Bernhard Schifers (Hrsg.), Grundbegriffe
“  der Soziclogie. 2., verb. Aufl. Opladen 1986, 88-91.
¥ % ) Vgl zu dsren Stand z.B. Massimo Montanari, Der Hunger und der Uberfiug,
3 1 Rulmrgeschichte der Emihrung in Europa. Miinchen 1993, hier vor allem 100,
b i oder, im Gefolge von Elias, Stephen Mennell, Dit Kultivierang des Appetits. Die
¥ Geschichte des Essens vom Mittelalter bis heute, Frankfurt am Main 1988, - Dabei
" stand Elias vielleicht mehr, als Zunichst deottich wird, auf den Schultern der Kul-
wrgeschichte slterer Prigung, etwa des Werkes vou Alfred Franklin, La vie privée
Lautrefois. 18 Vols. Peris 18871898, Vgl. Roberr Muchembled, Liie Erfindung des
moderien Menschen. Gefilhlsdifferenzierung und kollekiive Verhaltensweisen im
Zeitalter des Absolutismus. Reinbek 1990, 12, 438; zitfert z. B. bei Eligs, ProzeB
ez Zivilization (wie Anm. 4), Bd. 1, 319 Anm. 501F. und Ofter.
) 80 etwa, wenn er die Texts als , Spiegelbilder dessen, was tatsichlich in dieser
Gesellschaft Branch war", bezeichnet (Elias, ProzeB der Zivilisation [wie Anm. 4],
Bd. 1, 77} - Vgl zur Kritik z. B. Maurer, Der Prozed der Zivilisation {wie Anm.
4), 230; Fiap/Kuiper, Figurationssoziologie (wis Anm. 20), 284, und Sampson,
he Formation (wie Anm. 11}, 23. :
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unternahm, ergibt jedoch ein anderes Bild.*} Auch Revel nimmit sejney
Ausgangspunkt bei Erasmus von Rotterdam. Aber nicht durch eipe
neue Qualitit an Beobachtungsgabe und Sensibilitit zeichne sich , De
civilitate™ aus — inhaltlich erschipfe sich das Buch weitgehend in der
Zusammenstellung alter Topoi. Erasmus’ Innovation liege vielmehr im
Adressatenkreis, indem es sich erstens an Kinder richte, zweitens (trotz
seiner Widmung an einen jungen Fitrstensohn) an alle Kinder und nicht
nur an die eines bestimmten Standes und drittens die Vermittlung allge-
meingliltiger erlernbarer VerhaltensmaBregeln anstrebe. Entsprechend
feierte das Anstandsbuch des Erasmus und seine Nachfolger vor allem
als Pflichtlektiire fitr die Schule triumphale Erfolge, und zwar zuers
dort, wo die Reformation mit ihrem ,,autoritiren Disziplinierungs- und
Erziehungsprogramm® erfolgreich gewesen war. Die héfischen Ober-
schichten kommen erst mit einem anderen Strang von Verhaltensan-
weisungen ins Spiel, fiir die prototypisch Balthasar Castigliones zwei
Jahre vor Brasmus® Schrift entstandener ,Cortegiano™ steht. Hier gehe
es —im Gegensatz zu ,.De civilitate" — urn das Yerhalten einer bestimm-
ten sozial herausgehobenen Schicht von Hoflenten, das eher anf einer
angeborenen Gabe beruhe; es charakterisiers sich nicht durch harte
Selbstzucht, sondern durch eine gewisse herablassende Selbstversting-
lichkeit und Natiirlichkeit, jene berlihmte sprezzatira. Dieses Ideal nun
war keineswegs genuin franzsisch,- wurde dort aber schnell rezi-
piert.*®) In der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts plegte man es zudem
eher in den privaten Salons der Pariser Hoflente. Erst unter Lud-
wig XIV. wurde die hafische Verhaltensnorm eng an den: Versailler Hof
gekoppelt. Weit davon entfernt, jetzt unangefochtene Verhaltensnorm
zu sein, begann schon an der Wende zum 18. Jahrhundert ein Des-
integrations- und ZersetzungsprozeB der civifité: Der Adel setzte sich
von einem Verhaltenskodex ab, der zur sozialen Distinktion nicht mehr
taugte; Hoflichkeit wurde als blofie Konvention unter vielen kritisiert,
ja sie verfiel dem Verdikt, lediglich ,AuBerlichkeit’ zu propagieres, wo

3} Jacques Revel, Yom Nutzen der Bflichkeit, in: Philippe Arits/Roger Chartier
{Hrsg.), Geschichte des privaten Lebens. Bd. 3: Von der Renaissance zur Aufkli-
rung. Frankfurt am Main 1991, 173-211. - VgL femer - mit einem Schwerpunkt im
18. Jehrhundert, aber bis za Erasmus rurilckgreifend — Roger Chartier, At Civi-
lité*, in: Relf Reichardt/Eberhard Schmitt (Hrsg.), Handbuch politisch-sozialer
Grundbegriffe in Frankreich 1680-1820. H. 4. Miinchen 1986, 7-50. -

) Peter Burke, Die Geschichte des Hofmano". Zor Wickung eines Benaissance-
Breviers Uber angemessenes Verhalien, Berlin 1996, 7111,
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¢s letztlich doch auf die innere Herzensbildung ankomme. Revel selber
petont die Pionierrolle von Norbert Elias fitr das von ihm untersuchie
Feld, withrend die vorstehende Zusammenfassung diejenigen Differen-
zen hervorhebt, die wesentliche Annahmen des Soziologen in Frage

i gtollen. Notwendig wiren weitere und vertiefende Versuche, das von
¢ Elias untersuchte Feld noch einmal systematisch und differenzierend
" nach Autoren, Inhalten und Rezipienten, nach Auflage und Verbreitung
“ unter die Lupe zu nehmen.37) Korrekturen wiiren zuch an seinem allzu

statischen Bild mittelalterlicher Tischzuchten anzubringen. So zeichnet
sich schon in den spitmittelalterlichen deutschen Tischzuchten histori-

* gcher Wandel vom 13. auf das 15. Jahrhundert ab, eine Vermehrung und

funktionale Differenzierung der Efgeriite z. B. oder eine Individualisie-

" rung der Esser, indem Schiisseln fiir je zwei Personen bereitgestellt

wurden, )

Wird fiir den bisher betrachteten Bereich die Kritik durch unbestrzit-
bare Leistungen bei der Quelleninterpretation aufgewogen, so ver-
schiirfen sich die Probleme fir einen anderen. Bisher zu wenig regi-
striert wurde die Tatsache, daB der erste Band des Zivilisationsbuches

* pur zum Teit auf der Auswertung von Zuchtbiichern beruht. Vor allem

die SchluBkapite! und somit wesentliche generalisierende Aussagen
iiber die Wandhungen des Geschlechts- und des Aggressionstriebes ba-
sieren auf einer anekdotischen und sehr einseitigen Quetlenauswahl.
{iberdies spricht aus der Interpretation dieser Quelien eine verbliif-

fende Najvitit. Bleiben wir noch einen Moment bei Erasmus: Fin fikii-

ver Dialog iiber die Qualitit franzisischer und deutscher Gasthiuger,
der sich in seinen ,Kolloquien® findet, wird da unter der Hand zur eth-
nographischen Skizze.?) Das Gespriich zwischen Bertulf und Wilhelm
beginnt mit einem hymaischen Lob des letzteren auf die Gasthiuser in
Lyon, wo man sich besser als zu Hause versorgt wihnte: Freundlich
und aufmerksam sei die weibliche Bedienung, gut und billig das Essen,

. ¥) Vgl auch Duindam, Myths (wie Anm. 17), 166{. - Instruktiv filr einen Teil-

‘ereich Manfred Beetz, Frihmodeme Hoflichkeit. Kemplimentierkunst und Gesell-
schafisrituale im altdeutschen Spractranm. Stuttgart 1990, allerdings nur mit epi-
sodischern Bezug (z.B. 315} auf Elias. .

3%) Birgit Buckioh, Hufische Tischzuchten vom 13. bis 15. Jahrhundert. Magister-
arbeit (Masch.) Bielefeld 1994, 118, vor allem auf der Grundlage der Quellenauf-
bereitung von Andreas Winkler, Selbstiindige deutsche Tischzuchten des Mittel-
alters, Diss. (Masch.) Marburg 1982, -

¥\ Erasmus von Rotierdam, Vertraute Gespriche (Colloquie Familiaria). tbertra-
gen u. emgel. v. Hubert Schiele, Kéln 1947, 27-35,
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nach dem der Gast kurzweilig unterhalten wiicde, zeinlich sejep,
schlieBlich die Schlafkammern, Im Gegensatz dazu stinden die dewg.
scher Herbesgen mit der Unfreundlichkeit und Unflexibilitit der Wrts-
leute, ganz zu schweigen von deren nationaler Borniertheit (einzig der
deutsche Adel werde hoch geachtet, der vornehme Fremde dagegen
unverhohlen angestarrt wie ,.ine neve Tierart aus Afrika™), mit ihrep
dreckigen, engen und iiberheizten Gastriiumen, mis jhrem schlechten
Essen, auf das die Schar der Gilste lange zu warten hitte. Unterstrichen
wird diese Karikatur neben dem stets prisenten Kontrast zu Frankreich
durch gelegentliche ironische Wertschitzung derartiper Zustinde, in-
dem sie z B. den minnlichen Zuschnitt der Sitten preisen. Was sich‘hier
auf den ersten Blick als ,unschuldiges Genrebild* tamt, itbertrifft an sa-
tirischer Schéirfe noch Erasmus® frithere Schrift ., {Tber das Lob der Tor-
heit. 40} Es kann keinesfalls als die Sammlung von Sitten und Unsitten

die sich ,.im gesellschaftlichen Leben selbst™*!) finden, verstanden wer:
den, als die der Soziologe sie benutzt - hiitte er statt dessen die Schilde-
rungen fiber die Zusténde in Lyon als Mafstab genommen, so begiinne
das 16.Jahrhundert in sebs modernem Licht zu glinzen!

Im Zuge der Elias-Duerr-Kontroverse sind etliche weitere Beispizle
problematischer Quelleninterpretation zutage geférdert worden, die
themnatisch das Scham- und Sexunalverhalten mittelalterlicher nad friih-
neuzeitlicher Menschen betreffen. #2) Die vielleicht grisbsten interpreta-
torischen Fehileistungen unterfaufen Elias jedoch im Kontext seiner
Bemerkungen liber die ziigeliose Gewalthaftigkeit des mittelalterfichen
Adels. ,Uber die Wandlungen der Apgriffslust”, so heilt ein zenirales
Kapite] des ersten Bandes im ,.ProzeB der Zivilisation®, das vor allam
die ungeziigelte Lust anf Gewalt, auf ,Raub, Kampf, Jagd auf
Menschen und Tiare™ beschreibt. Auch ,der dritte Stand™, die Bewoh-
ner der Stédte, legte nach dieser Beschreibung keineswegs biirgerliche
Zuriickhaltung in dieser Hinsicht an den Tag; als Triiger ungeziigelier

4 So das Urteil von Johgan Huizinga, Erasmus. 4. Aufl. Basel 1951, 176,

41} Eligs, ProzeB der Zivilisation (wie Anm. 4), Bd. 1,93,

4 ‘Sle betreffen z.B. Beschreibungen einer angeblich freizitgigen Badehauskuliur
(Elias, mﬁ der Zivilisation (wie Anm. 4], Bd. 1, 223f.; Duerr, Nacktheit und
Scham _[wm ‘ﬁ‘nm. 13], 6211 ; Roeck, Lebenswelt [wie Anm. 141, 103£: Schrdter
Scham im ;smimﬁcmms [wic Anm. 18], 64, Pallaver Der Streit fwic Anm.
14], 63F. mit fragwirdiger Elias- Vertcidigung) oder die 8ffenatliche Stellung' spit-
mittelalterlicher Bimen {Elias, ProzeB der Zivilisation {wie Anm. 4], Bd 1, 2401;
Peter Schuster. Das Fravenhaus. Stidtische Bordelle in Deutschland {1350-16001.
Paderborn 1992, 2161, Duery; Imimitit [wie Anta. 13], 2894F.).
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] Angriffslust und Gransamkeit par excellence erscheinen aber die Ritter.
} . Elias vergrobert und verallgemeinert hier Huizingas groBartiges
1 zeipanorama vom Herbst des Mittelalters".4%) Vor allem aber stiitzt er
sich auf die problematische, 1909 erschienene Arbeit von Achille Lu-
chaire Uber die franzésische Gesellschaft im Zeitalter von Philipp iH

(1180-1223), insbesondere auf dessen Kapitel iiber den . blutdiirstigen

und réuberischen Adel”. Hier wie dort fehlt es an Quellenkritik. So zi-

tiert Elias nach Luchaire eine Passage der ,Historia Albigensis” iiber
den grausamen Burgherren Bertrand de Cazenac, der sein Leben damit
verbringe, zu plindem und Kirchen zu zerstdren, Pilger anzufallen,

Witwen und Waisen zu unterdriicken. ) In einem einzigen Kloster in

Sariat finde man 150 Manner vnd Frauen, denen er die Hénde abge-
- schiagen oder die Augen ausgedriickt habe. Schon Luchaire zitiert die
- Passage aus dem Werk von Plerre de Vaux-de-Cernay nicht korrekt,

" sondern paraphrasiert sie sinnentstellend; nachdriicklich wird dort vor

allern die Grausamkeit der Frau des Burgherrn herausgestelit, einer
i nouvelle Jézabel”. Diese Tatsache pafit natiirlich nur bedingt in das
& Bild vom blutriinstigen Ritter, Auch daB es vor allem Minner und
* frauen der Kirche sind, die dem ,Tyrannenpaar® zum Opfer fallen,
- macht hellhtrig, Insgesamst handelt es sich bei der Quelie um ¢in Stick
" Kriegspropaganda gegen die Albigenser. Thr kommt keineswegs unmit-
telbarer Quellenwert zu, schon gar nicht fiir die Mentalitit eines durch-
schirtlichen Ritters. Die Chronik selbst charakterisiert den htiretischen
Schiofherm als auBergew®hnlich schlecht und diabolisch, jedenfalls
nicht als einen typischen Feudalhermn seiner Zeit.

Vergleichbares gilt fir eine andere von Luchaire und Elias herange-
zogene Quellengruppe. Auch die chansons de geste-Epik gibt keinen
unvesstellten Blick auf das Alltagsgemiit eines Kriegers wieder, son-
dern enthilt Stilisierungen ihres Lebens. Wenn Bertrand de Born be-
schreibt, wie ihm chne den Ruf der Waffen das Essen, Trinken und das
Schiafen verleidet sind, wie er den Anblick von hemenlosen Pferden

) Vgl, Johar Goudsbiam, Zum Rintergrund der Zivilisationstheoric von Norbert
Blizs: Das Verh#lmis zu Huizinga, Weber und Freud, in; Gleichmann {Hrsg.),

acht (wie Anm, 6), 128147, 130ff; Marx, Staat wnd Zivilisation (wie Anm. 17),
290£. -
) Eligs, Prozeh der Zivilisation (wie Anm 4), Bd. 1, 267f. Achille Luckaire, La
société frangaise av temps de Philippe-Auguste. Paris 1909, 272; Pierre de Vaie-
" de-Cernay, Historia Albigensis. Trad. par Pascal Guébin et Henri Maisonneuve. Pa-
ris 1951, 203; vgl. zur Knitik grundlegend Maso, Riddereer (wie Anm. 11}, 298 1F.
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urd Toten mit aufgerissenen Flanken liebt, dann kann das keinesfalig
als Einblick in das Triebleben eines affektgeleiteten Kriegers gesehey
werden. Elias aber tut genau das: Wenn ein anderer Poet Karl Magte]i
sagen 1&8t, er ehre gefangene Adlige dadurch, daB er ihnen die Nage
oder die Ohren abschneiden fasse, wilhrend die einfachen Krieger und
Kaufleute mit dem Verlust eines Beines oder eines Armes zu rechney
h%?tten, kommentiert Elias: ,.So etwas wird nicht nur im Lied pgesagt
Diese Epen haben unmittelbar im gesellschaftlichen Leben ihrer;
Platz." Kein Gedanke iiber die Reprisentativitit von Bertrand de Bom
(er galt eher als exzentrisch}, vor allem aber kein Gedanke ant den Kon-
text und daran, daBl viele seiper Texte ,einen deutlich parodistischen
Charakter” tragen.*5)

Ein zentrales Kapitel im Zivilisationsbuch, das von der empirischen
Beschreibung der Entwicklung vom Kreger zum Hofmann zur Dar-
steflung einer allgemeinen Entwicklungstheorie iiberleitet, beschifrigt
sich mit der im letzten Drittel des 13. Jahrhunderts entstandenen Bilder-
folge des sogenannten ,Hausbuchmeisters”.*) Der Meister des Haus-
buches, so Elias, sah die Welt mit den Augen des Ritters, der peinliche
Tatbestdnde keineswegs hinter Kulissen verbannte und soziale Kontva-
ste micht als unangenehm empfand. Elias bezieht sich auf die Darstel-
lungen der ,Kinder* der Planeten Saturn, Mars und Venus sowie auf
eine Badehausszene, die einen Reigen héfischer Darstellungen erofi-
net.#”) In seiner Beschreibung akzentmiert er den Kontrast zwischen

45} Eligs, Prozef} der Zivilisation {wie Anm. 4}, Bd. 1, 267; Luchaire, La société
franq:?ise (wis Anm. 44), 273, 275; Mase, Riddereer (wie Anm. 11, 300,

4) Die Bilder sind das Fundament des letzten Kapitels des ersten Buches {, Blick
auf das Leben eines Ritters®, in: Elias, ProzeB der Zivilisation [wie Anm.£], Bd. 1

283-301). Die zentrale Bedeutung, die Anhinger der Zivilisationstheorie diesem
Abschnitt zumessen, wird deutlich durch den Wiederabdruck mit erstaaliger Bei-
fitgung der Abbildungen in Norbert Elias/Eric Dunning, Sport im Zivilisationspro-
zeB. Studien zur Figurationssoziologie. Hrsg. v. Wilhelm Hopf. Miinster 1583,
47 ff,, unq durch Erich Dunnirtg, Comments on Elias’s ,Scenes from the Life of a
Knight', in: Theory, Culture and Society 4, 1987, 366371 (Abbildungen 363
365), dec die Bilder des Hausbuchmeisters als zeniralen und bislang nicht widerleg-
ten Quellenbeleg fiir die Gilltigkeit der Zivilisationstheorie anfiihrt. Akmlich Men-
nell, Nosbert Elias (wie Anm. &), 107 f. - DaB diese Passagen schon frih als heraus-
ragend rezipiert wurden, belegt ein Tagebucheintrag von Thomas Mann vom 8. Au-
gust 193%: I~,l)as Buch von Elias ist wertvoller als ich dachts, namentlich die Bilder
aus dem spmn ?-:f‘“ lalter u. der ausgehenden Riterzeit (zitiert nach Korse, Uber
Norbert Elias [wie Anm. 5], 13).

1) Helmuth Th. Bosseri/Willy F Storck (Hrsg.), Das mittelalterliche Hansbuch
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den traurigen Gestalten der unter dem Saturn Geborenen und dem stol-
zen Ritter, der im Bildhintergrund vorilberreitet. Im Zeichen des Mars
sei zu sehen, wie Ritter ein Dorf iiberfallen, Bauern gewaltsam néitigen
oder sogar t8ten: wilrden: . Man hat, wie bei einer Reihe anderer Bliuer,
unmittetbar das Erapfinden, etwas wirklich Erlebtes vor Augen zu ha-
4 . ben; man hat dieses Empfinden, weil diese Blatter noch nicht senti-
* " mentalisch* sind, weil aus ilnen noch nicht jene starke Gebundenheit
: der Affekte spricht, die von nun an wihrend einer langen Phase in der
yiinstlerischen Darstellung fiir Oberschichten immer ausschiieBlicher
deren Wunschbilder zutage treten e, und die zur Unterdriickung alles
dessen zwang, was dem vorriickenden Peinlichkeitsstandard widet-
sprach. Hier wird einfach erzihlt, wie der Ritter die Welt sieht und
fiihlt. %) ’

Mit dem Forschungsstand der dreiBiger Jahre lieB sich nun diese
apodiktische Behauptung kaum vereinbaren. Schon 1912 hatten die
i Herausgeber des Hausbuches® die plavsible These aufgestellt, es sei
;. yon einem ,bitrgerlichen’ Ingenieur in Auftrag gegeben worden. Diese
Ausblendung des verfligbaren Wissens" {Hoffmann) erscheint fiir die
Arbeitsweise von Elias nicht untypisch und radikalisiert noch den Be-
fund eines niederlandischen Kritikess, der Soziologe habe — trotz seiner
scharfen Kritik an der Historikerzunft — keine relevante histerische Li-
* toratur aus der Zeit nach 1930 zur Kenntais genommen.4?) Ohnehin hat
" _ was Blias noch micht wissen konnte — die jingste kunsthistorische
Forschung den Hausbuchmeister endgiiltig als Fiktion enttarnt und
nicht aur mehrere beteiligte Kiinstler, sondem auch mehrere Aufirag-
geber und Bearbeitungsstufen des Werkes plausibel gemacht %) Me-
thodisch hichst problematisch erscheint in den zitierten Passagen die
Verkniipfung von Aussagen iiber die Darstellungsform mit der Pri-
. rmisse, bei dem Bild handele es sich um eine sehr lebensnabe Abbildung

- der Realitit. Erwas tiberspitzt, aber im Kern zutreffend hielt bereits

pach dem Orginale im Besitz des Filrsten von Waldburg-Wolfegg-Waldsee. Leipzig
- 1912, 11a, 13a, 15a sowie 180/15a.
%) Elins, Proze8 der Zivilisation (wic Anm. 4), Bd. 1,293,

4) Bossert/Storck (Hrsg.), Das mittelalterliche Hansbuch (wie Anm. 47), 14€,
. Konrad Hoffmann, ,Nom Leben im spiten Mitielalter". Aby Warburg und Norbert
" Elias zum ,Hausbuchmeister', in: Rehberg (Hrsg.), Norbert Elias (wie Anm. 2),
- 240-257 {Ersipublikation 1989}, hier 255; Duindam, Myths {wie Anm. 17}, 183
%) Daniel Hess, Meister um das mittelalterliche Hausbuch®. Studien zur Haus-
¢ tuchmeisterfrage. Mainz 1994, 11 1.
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]l_}uczr dem Autor vor, er behandeie die Bilder . .wie eine Photographi

cmer‘lﬁndlichen Szene des ausgehenden Mittelalters™.S!) Seine B:
schreibung suggeriert eine rdumliche Einheit des Dargestellten, wih

ren?l der Kiinstler tatsiichlich collageartig eine Knmpri.mierun:g ve .
schiedenster Szenen und Personen in einem Bild vorgenommen har[‘
deren Einheit exst durch die Zuordnung hin auf eine ,,planetarische An.
rhropo.logie" (Hoffmann) hergestellt und verstindlich wird. Im jeweils
Flen Bildern zugeordneten Text geben die Pianeten selbst Auskunfi iber
1!11-3 Anhﬁngers;haﬂ. Saturn charakterisiert seine Kinder als ein Panop.
Flkum der Tr_aungen und Ungestalten, die bleich, diirr und miBgebiidet
ihr Leben fristen. Auch Mars suflert sich nicht gerade schmeichelhafy
iiber die Seinen.*2) Weder diese Zeilen noch die dazugehérige biidliche
Darstellung beschriinken sich auf ,einfache Darstellung* und Erzih-
lung, sondem haben die eindentige moralische Verurteiling der darge-
stellten Gewaltakte zur Voraussetzung. Ambivalenter erscheint zn-
nﬁch.st die Darstellung von Liebe und Sexualitit suf dem Venos-Bild
und in der Badshauns-Szene. Aber auch hier sind moralistisch-verurtei-
l?nde Tine uniiberhtrbar. So spricht der Begleittext zum Planetenbild
sindentig von ,,Unkeuschheit" ( Unkeusch und-der mynne pflegenssein
venus kint allwegen) 53) Was das Badehaus anbelangt, 5o hat Duerr aus-
fehrlich nachzuweisen versucht, daB es sich dabei um eine Bordell-
szene handele, dic das unziichtige Verhatten der Abgebildeten anpran-
gert.*) Die Argumente des Ethnologen gegen Elias iiberzeugen in die-

31} Duerr, Nacktheit und Scham (wie Anm. 13), 36f. Fiir eine umfassendere Kriti
us kunsthistorischer Sicht vgl. Hoffnann, ,Vom Leben im spiiten Miu.ela]ter‘!‘((r:vui]:
Anm, 4?), 2491%.; eint knappe Revision der Elias-Interpretacion auf dieser Linie
auch bei Andreas Ranfi, Einer von Adel. Zu adligem Selbstverstindnis und Krisen-
be\:v!.lﬁtsem i 15_. Jahrhundert, in: HZ 263, 1996, 317-343, hier 3201T. u. 342, der
freilich der l?rﬁnnsse des Soziclogen, die Bilder spiegelten eine adlige Weltsicht
vestiafiot bleibt, — Allgemein zum Probler historischer Bildintzepretationen Heike
Ta!kenb{zrge:; Von der Ilustration zur Interpretation: Das Bild als historische
Quelle, in: ZHF 19, 1954, 289-313; Gabriela Signori, Wirter, Sachen und Bilder.
Oda_:n Die Mehrdeutigksit des scheinbar Eindentigen, in: Andrea Lather/Ulrich
MmerfNorbe.n Schniteler u.a. (Hrsg.), Mandus in Imagine. Bildersprache und Le-
Is:;e)us;;;]m im Mitte]i:;r. Festpabe fiir Klaus Schreiner. Miinchen 996, 11-33.
Alle mein geporn kint, Zormnig, mager, geheling sint. Hirzig, ol und mif-
h;—;i& Sfel’m rauben und ligen dick Bomen, morden und dkc?eimem Srec'z:g.
.Ewi:m e:g;"reinz ;:.r‘legen; BossertStorck ([{ng,). Das mittelslterliche Hausbuch
53 Ebd. 14b.
34}y Duers; Intimitit (wie Anm. 13), 274ff. ~ Die Eliss-Apotogie von Schroter
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wem Fall, wenn auch sein Versuch, einer Datstellung, die zwischen dem
" wiederaufleben alter Ritterherrlichkeit, satirisch-ironischer Darstel-
" Jung hofischen Lebens und dessen Verurteilung changiert, eine eindeu-
tige Botschaft abznpressen, fragwiirdig bleibt. %)

Iv.

Die Zivilisationstheorie existiert nicht als theorstisches Kunstge-
" pilde jenseits eines verwimrenden Faktenmeeres, sondern ruht nach ei-
genem Anspruch auf einem festen empirischen Fundament und muB
sich gegebenenfalls dem Veto der Quellen (Xoselleck) beugen. Quel-
lenkritische Bemerkungen wie die vorstehenden erschittern dement-
. sprechend ihre Grundfeste. Die Bilder aus dem Hausbuchmeister und
¢ andere Quellen sollten den mittelaleerlichen Ritter ats Triebtiiter zeigen,
. der sus purer Freude am Titen agierie. Vor diesem dunklen Hinter-
grund konnte Elias der Figur des zivilisierten Héflings dann um so
& charferes Profil verleihen. Unklar bieibt dabei nicht allein das Verhilt-

: ais ritterlicher Gewalt zu dejenigen, die von S8ldnern, Riubern, Biir-
gemn oder Bavern ausgeiibt wird %) Vor allem wiil diese Karikatur it

Scham im ZivilisationsprozeB {wic Anm. 16), 65f., hebteinseitig darzuf ab, dad es
dem Autor bei der Interpretation des ,Venus -Bildes um die Darstellung der Nacki-
heit, nicht um den Wirklichkeitsgehalt der Abbildungen selbst gegangen sei. Tal-
stichtich geht es Elias hier auch um . die Att, wie die Liebe dargestellt wird" (Effas,
Prozed der Zivilisation [wie Aom 4], Bd. 1, 294); auch neuere lanst- und bilder-
geschichtliche Arbeiten legen den Akzent auf den Gegensatz zwischen ciner naiven
und einer sentmentalischen Darstellungsform (vgl. Norbert Schritzler Tugend-
hafte K#rper und die Disziplinierung des Blicks. Bilddidaxe und Kérperwahrneh-
mung im Alltag des 16.Jahrhunderts, in: Klaus Schreiner/MNorbert Schaitzler
{Hrsg.l, Gepeinigt, begehrt, vergessen. Symbolik und Sozialbezug des Kdrpers im
spiiten Mittelalter und in der frilben Neuzeit. Minchen 1992, 337-363, hier 3371f.
mit wei Literaturhin 3. Stets bleibt bei Elias jedoch die Vorstellung siner
 Abbildfunktion™ der kiinstlerischen Darstellung priisent: ,,Auch hier zeichoet der
Meister auf, wes et im Leben selbst oft genug geschen haben mag™ (Elins, ProzeB
der Zivilisation [wie Anm. 4], Bd. 1, 296).
) Auch Hess, Meister (wic Anm. 517, 44, muB offeniassen., ob die Darsteliung des
Iéfischen Lebens romantisch oder satirisch gemeint war.
~36) Hier fehdt der Platz, um die Ergebnisse der historischen Gewaltfarschung insge-
- samt in Bezietng zur Zivilisadonsthese zu setzen. Vgl ais neuere Beitriige ledig-
. lich Claude Gouvard, F)e Grace especial”, Crime, £tat et société en France 3 1a fin
du Moyen Age. 2 Vols. Paris 1991; Peter Schuster, Der gelobte Frieden. Téter,
Opfer urd Herrschaft im spiétmitielaiterlichen Kenstanz. Konstanz 1995, Thomas
' Lindenberger/Alf Lidtke (Hrsg.), Physische Gewalt. Studien mur Geschichte der
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telalterlichen Rittertums so gar nicht zu den Bildern passen, die die mo-
deme Forschung zeichnet.57) Abgesehen von lingeren Friedenszeiten
und der Existenz einer einfluBreichen Friedensbewegung im Mittelalte,
wiire es auch ein Fehler, sich die Kriegsfihrung der Zeit als wahlloses
und lustvolles Abschlachten von Menschen vorzustellen, Gewalt begag
hier ebenso wie in der Modeme einen starken Aspekt von Rationaliti
und Zielgerichtetheit. Nehmen wir z.B. Georges Dubys Schilderung
ber Kriege und Rittertum im 12. und 13. Jahrhunden. Als Schmiermit-
tel, als Seele des Krieges, sicht der franzisische Historiker jenes Geld

zu dem ein mittelalterlicher Ritter nach Elias keinerlei Verhiilmis hane:
Nicht nur einfache Soldner, sondem auch die riterliche Gefolgschaf
gierte nach menetirer Belohnung durch den eigenen Heerfithrer, mehr
noch auf reiche Beute durch die Gefangennahme von feindlichen Gro-
Ben, die dann ein reichliches Lisegeld zu entrichten hatten. Die Tétang
feindlicher Ritter und Fiirsten im Krieg erscheint demzufolge — ebensg
wie beim Turnier — als so bedaverlicher wie vereinzelter Betriebsunfall;

sterben mubiten lediglich die einfachen, ungeschiltzten Fulkimpfer,
Diie Heldentaten der mutigen Ritter, die — heftige Streiche austeilend —
tief in die feindlichen Reiben eindringen, waren nur durch die kostspie-
ligen Riistungen midglich, die das Risiko fiir Leib und Leben minderten,
Derartige gleichermafien theatralische wie kiihi kalkulierte Gewaltaus-
ibung mit unkontrollierter Affektentladung zu verwechseln wiire
eheriso naiv wie die Sorge umt Leben und Riickgrat der Gladiatoren bei
modernen Wrestling-Veranstaltungen. ) '

Neuzeit. Frankfurt am Main 1993; Daniel Lord Smail, Common Violence. Vengeance
and Inquisition in Fourteenth-Century Marseille, in: P & P 151, 1996, 28-59. —
Epenso kann hier nicht die gebotene kxitische Auseinandersstzung mit den weiter-
fiihrenden Thesen zur Geschichte der Gewalt erfolgen, die ein miederlindischer Hi-
storiker und Elias-Schiiler vorgelegt hat: Pieter Spierenbury, The Broken Spell. A
C_uItumI and Anthropological History of Preindustriel Europe. Basingstoke 1991,
hiet 192ff. (zur Kritik Dinges. Gewalt und Zivilisationsprozef [wie Anm. {7),
T1fL.); ders., Faces of Violence. Homicide Trends and Cultural Meanings: Amster-
dam 14311816, in: JSocH 1994, 701-716, und ders., Elias and the History of
Crime and Criminal Justice: A Brief Evalugtion, in: Ini. Ass. for the Hist. of Crime
and Criminal Justice Bull. Nr. 20, Spring 1995, 17-30.

57} Wichtig fiir das Folgende Maso, Ridderser (wie Anm. 11}, 301f

S8y Georges Duby, Der Sonntag von Bouvines. 27.Juli 1214, Prankfurt am Main
19?6, 271, 102f., 1431f. 155, 165f. Vgl. z.B. sein Unteil ebd. i44: ,Denn der
K_neg ist eine Jagd, gefithrt von erfabrenen Miinnern, die Selbstheberrschung {iben,
die gut geschiitzt in den Kampf zishen und ihren Feind — sofern er christlich ist -
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Mannesmut* und Draufgiingertum werden hier eher als Bestandteil
eines kutturellen Normensystems gesehen, eines umfangreichen ritter-
lich-hsfischen Tugendkanons, zu dem im iibrigen auch ziichtiges Ver-
palten in vielerlei Facetten zéhlte. Von einem Ritter wurde ein ver-
gleichsweise hohes Maf an Selbstdisziplin gefordert. Gewalttitiges
Verhalten wurde durch einen rigiden Ehrenkodex zugleich gefordert
- und reguliert.5%) Bs verweist nicht unbedingt auf historische Entwick-
' Jungsstufen der Triebkontrolie, sondern auf standesspezifische Distink-
. tonsstrategien. Auch derartige Strategien unterliegen historischem

: Wandel, aber dieser muB nicht unbedingt dem von Elias skizzietten

€ ProzeB der Zivilisation* entsprechen. Benjo Maso hat schon vor eini-

ﬁ ger Zeit die These anfgestellt, dab die Betonung ritterlichen Mutes ge-
: ag gen Ausgang des Mittelaiters zunahm. Er interpretiert diese Tatsache

% als Refiex der Identitiitskrise eines zwischen entstehendem Staat, anf-

kT

i

AR B 4N

% strebendem Bitrgertum und nach Frieden verlangendem Klerus einge-
% swingten Niederadels, die zur tiberscharfen Abgrenzung gefiihrt habe.
% In gewissem Sinne habe der Prozeb der Gewaltmonopolisierung hier
§ nicht zu einer Dimpfung, sondern zu einer Verstirkung der ,Anfalls-
lust* gefiihrt. &)

Um keine MiBverstindnisse zu provozieren: Hier scllte nicht das
Hohelied vom kultivierten spitmittelalierlichen Adligen angestimmt
werden. Der ritterliche Tugendkanon war zunichst und vor aliem rior-
mative Vorgabe, und die Sorge um das Leben des Gegners im Kampf
‘beschrénkte sich avf adlige Standesgenossen. Den Blutzoll entrichteten

micht nur die einfachen FuBkimpfer im Krieg, sondem im Zuge der

picht ausrotten wollen, sondern einzig davon trivmen, thn gefangenzunchmen, um
Lisegeld zu erpressen.” '

. 9y Zum ritterlich-hfischen Tugendideal Joachim Bianke, Hisfische Kultur. Litera-
tur and Gesellschaft im hoben Mittelalter. 7. Aufl. Milnchen 1994, 41611 zuletzt
msammenfassend Werner Paravicini, Die rittertich-hfische Kulmur des Minelal-
ters. Miinchen 1094, - Eine Auseinandersetzung mit dem Bild, das Norbert Elias
: von Bedeuning und Funktion des mittelalterlichen htfischen Lebens zeichnet, kann
. und muB hier nicht geleistet werden. Sic hiitte anzasetzen bei C. Stephen Jagger,
. The Origins of Courtliness. Civi]jzingTrendsmdﬂ'teFomaﬁonofComﬂyldea]s

S gen 233, 1986, 47-50; weiterflhrend die Beitrige in Josef Fleckenstein (Hrsg.),
Curialitas, Studien zu Grundfragen der htfisch-tinerlichen Kultur. GSttingen 1990.
) Maxo, Riddereer (wie Anm. 11), 30411 van Kricken, Violence (wie Anm. 11},
2001
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zahlreichen Fehden die bdverlichen Hintersassen des Gegners. Jings;
wurde sogar die These aufgesteltt, daB die ritterliche Gewalt nicht al.
lein als ,unbeabsichtigte Nebenfolge* auf dem Riicken der Bavern ung
Burger ausgetragen wurde, sondern daB ihr intentional ein gleichsam
pdagogischer Charakter zukam, um demonstrativ die AnmaBung der
niederen Stéinde in Schranken zu halten 5!) Gleich, welche Plausibiliti
man dieser These zumiBt, wichtig ist in unserem Zusammenhang vor
allern eine Beobachtung: Die Diskussion der akiuelien Forschung
kreist, ob eine gedimpfie oder eine forcierte Aggressionsausiibung be-
hauptet wird, immer um den sozialen Sinn bzw. die soziale Funktion
von Gewalt. Elias dagegen fiberspringt derartige, fiir einen Soziologen
eigentlich naheliegends Interpretationsversuche und nimmt mittelalter-
liche Gewaltsamkeit als Ausdruck quasi ,natiirticher* Triebe. Trotz dey
immer wieder beschworenen Anfangslosigkeit seines Zivilisationspro-
zesses gewinnt er so den einen Pol filr ein - entkleidet man es des
schmiickenden Beiwerks —im Wesen dichotomisches Modell. Der Ver-
dacht liegt nahe, daB Elias hier ein ideologisch gepriigtes Mittelaltcr-
bild reproduziert, das bis heute als Kontrastfolis fir viele moderne’ Es-
scheinungen gerne gepflegt wird 52y .

Vor dem Hintergrund dieser Folie entwirft Elias sein Bild vom Hof
bzw. vom Hifling. Unbestreitbar hat er hier, wm es noch einmal zu wie-
derholen, als Impulsgeber einet neveren Forschung gewirkd, die im Hof
nicht lediglich eine Manifestation aller Untugenden des Ancien Ré-
gime erblickte %} Seit einiger Zeit — in Dentschland mit der Arbeit von
Aloys Winterling — hat sich jedoch die Forschung aus dem Bann von
Norbert Elias geltst. Ein grundlegender Perspektivenwandel hat stan-
gefunden: Der Hof wird nicht mehr vornehmlich als Domestikationsin-
strument gegeniiber dem Adel, sondern als Ort der Kommunikation
zwischen Herrscher und Fithrungselite und als Patronage-Bérse aufge-

8 Gadi Algazi, ,Sie wiirden nach hinten se gail*. Vom sozizlen Gebrauch der
Fehde im spiiten Mitielalter, in: LindenbergesLiidtke (Hrsg.}, Physische Gewalt
{wie Anm. 58), 39-77.

2y Vom Mittelalter als sinem . virtuellen Urzustand™ bej Elias sprici:t auch Mars,
Staat und Zivilisation (wie Anm. 173, 290. - Vgl. allgemein Outo Gerhand Oexle,
Das Bild der Modeme vom Mittelalter und die mod Mittelalterforschung, in:
FMSt 24, 1990, 1-22; Peier von Moos, Gefahren des Mittelalterbegriffe. Disgnosti-
sche und priiventive Aspekte, in: Joachim Heinzle (Hrsg.), Modemmes Mittelalter.
Neue Bilder einer populfiren Epoche. Frankfurt am Main 1994, 33-63. :

1) Zuletzt zusammenfassend zur Forschungsgeschichte Miiler Der Filrstenhof
(wie Anm. 27), BBif.
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faBt; iiberdies riickt aber auch die fehlgeschlagene Loyalitatssicherung,
die mangelnde Integration politischer Eliten tiber den Hof in das Blick-
feld.5} Zudem verdeckt der Schiagschatten des franzésischen Hofes
unter Ludwig XTIV, nicht langer die Vielfiltigkeit der Erscheinungsfor-
men und Funktionen der europdischen Hife und die Mannigfaltigleit
méglicher Wandlungsprozesse, denen sie unterworfen waren, Was das
. Reich betrifft, so werden neben dem Kaiserhof in Wien zunehmend
. jene vielen groferen und kleineren Héfe der Territorialherren themati-
siert und mittels Typologien zu erdnen versucht.55) Im Kontext dieses
sehr dynamischen Forschungsfeldes 14Bt sich eine pointierte Kritik an
Flias® Auffassungen formulieren.

Schen linger wird auf die mangelnde Ubertragbarkeit des franzosi-
schen Fallbeispieles auf anders Lander, insbesondere auf das Alte
Reich, hingewiesen.%) Hier konnte man einwenden, daf niemand an-
derer als der Soziologe selbst eindriicklich auf linderspezifische Unter-
schiede hingewiesen hat.6?) Seine am franzésischen Fall durchgefiihrte

o4y Asch, Introduction (wie Anm. 27}, 4, 17, 25,

&) Vgl. neben dem Sammelband von Asch/Birke die Arbeiten von Winserling, Der
Hof des Kurftirsten (wie Anm. 27); ders., Die friihmenzeitlichen Hife in Deutsch-
lend. Zur Lage der Forschung, in: IASL. 21, 1906, 181—189; jetzt ders,, JHof". Ver-
such einer idealtypischen Bestimmung anhand der mittelalterlichen und frithneu-
zeitlichen Geschichte, in: ders. {Hrsg.}, Zwischen ,Haus" und , Staat™. Antike Hisfe
im Vergleich. Mtinchen 1997, 11-25, dort 12 £, waitere Literaturangaben zur Unter-
mauerung der Kritik an Elias.

) Peter Baumgart, Der deutsche Hof der Barockzeit als politische Institation, in:
Augnst Buck/G, Kauffmann/B. 1. Spahr/C. Wiedemann (Hrsg), Europiische Hof-
Yultur im 16. und 17.Jahrhundert. 3 Bde. Hamburg 1981, Bd. 1, 25-43, hier 38
Anm. 5; Elias sei zu sehr auf den Hof Ludwigs XIV. konzentriert und basiere auf
dem Forschungsstand vom Ende der zwanziger Jahre; ghnlich Rudolf Vierfaus,
Hisfe und Hofische Geselischafi in Deutschland im 17. und 18 Jahthundert, in:
. Ernst Hinrichs (Hrsg.), Absolutismus. Frankfurt am Main 1986, 116-137; Robin-
son, The Civilizing Process® (wie Anm, 113, 7£.

§7) Vgl. etwa seine Relativierng des englischen Hofes (Eliqs, Die hfische Gesell-
schaft [wie Anm. 5], 104 £.) oder der Hinweis suf die Zersplitterung in Deutsehland
{ebd. 1461F). An anderer Stelle diskutiert er die unterschiediichen WVerlaufsformen
der Vermischung von Adel und Birgertum in England, Dentschiand und Frank-
reich. In Deutschland sei es — aufgrund der Starke der stidtisch-burgerichen
Schichten — erst spét zu einer Amalgamienng von Bitrger- und Adelskreisen ge-
kommen, Das wiederum habe zur Folge gehabt, daB die Triebregulicrung des &in-
"~ zelnen hier lange auf das ,, Vorhandenscin siner starken, fuberen Staatsgewalt abge-
stimmt* gewesen sei; die Selbstbeherrschung des Individuuns sei gefiihrdet gewe-
sen, wenn diese fehlte {Elias, ProzeB der Zivilisation [wie Anm. 41, Bd. 2, 4311).
Hier deutet sich offenbar die Konturierong eines deutschen Naticnalcharakters an,
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Analyse zielt jedoch nicht auf einen speziellen Hof, sondern auf eine
soziologische Theorie der hifischen Gesellschaft und des Zivilisations-
prozesses schlechthin.%8) Die Generalisierbarkeit wichtiger Grundma-
ster des franziisischen Beispiels wird dabei nicht explizit postuliert, in
weiten Passagen aber unterschwellig suggeriert.59) Jedenfalls bleibt das
Verhiltnis zwischen historischem Falibeispiel und allgemeinen Thesen
ungekliirt — um so mehr, als Elias ja das Webersche Idealtypenmodel]
vehement abiehnt. .

Schwerer noch wiegt die Tatsache, daB Elias’ Sichtweise des fran-
zisischen Hofes einseitig und heute in wesentlichen Punkten iiberholt
erscheint.’0) Es ist der Hof Ludwigs XIV. bzw. sein Mythos, auf den
das Hauptwerk des Soziologen fixiert bleibt. Schon wihrend der Herr-
schaft des Sonnenkonigs veriinderte dieser jedoch sein Gesicht, Wih-
rend der Souvertin bis ca. 1690 eine aktive Politik der Domestizierung
des Adels betrieh, freilich ohne seine Sonderstellung anzutasten, er-
starrte Versailles unter dem alternden Kdnig und schouete sich ab, wiih-
rend die Hauptstadt an gesellschaftlichem und politischem Gewichn ge-
wann. Hof und hofische Sitten verloren demgegeniiber an Bedeu-
tung.”) Fiir die Zeit vor dem Sonnerikonig galt auf hofischem Terrain
eher die italienische als die franzésische Etikette als stilbildend, wie der
anhaltende Erfolg des bereits erwiihnten ,Cortegianc® bis ca. 1620 be-

der zugleich von einem umertanenhaften , Uber-leh* und der Anfilligkeit fiir einen
Ruckfall in die Barbarei gekennzeichnet scheint —ein Reflex der Zeiterfahrung von
Elias? Der Soziologe behamt jedoch ebenfalls daraof, dad die ,.grofe Linie der Zi-
vilisatienshewegung" in allen Lindern des Abendlandes der gleichen Aufbauge-
setzlichkeit” folge und dal dieser ProzeB in Frankreich ,gradliniger” und ,unge-
brochener™ verlaufen sei {ebd. 430, 433£.}.

%) Roger Chartier, Gesellschaftliche Figuration und Habims. Norbert Elias urd
die hisfische Gesellschaft, in: ders., Die unvollendete Vergangenheit. Geschichte
und die Macht der Weltanslegnng. Berlin 1989, 37-57, 39: Duindam, Myths (wie
Anm. 17), 183

) Vgl Jiger,  Menschenwissenschaft” (wie Anm. 17), 112: Der Grundmangel
der Figurationssoziologie von Elias besteht demnach darin, daB sie in unzuldssiger
Weise die Ergebnisse verallgemeinert, die bei der Analyse therschaubarer sozialer
Riiumne gewonnen worden,™

1) Hier kniipft die Kritik im wesentlichen an die umfassende Arbeit von Duindam,
Myths {wie Anm. 17), an. ¥gl. auch Robirsor, ,The Civilizing Process’ {wie Anm.
11), 94.

™) Etienne Frangois, Der Hof Ludwigs XIV., in: Buck w.a. (Hrsg.), Europiische
Hofkultur (wie Anm, 66}, Bd. 3, 725-733, 726 bew. T29¥.; Duindam, Myths (wie
Anm. 17, 165, .
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legt.72) Angesichts dieser Einschrinkungen dringt sich die Frage auf,
ab gerade der franzisische Hof am Ausgang des 17.Jahrhunderts die
ihm Zugeschriebene Rolle als Katalysator zivilisierter Sitten gespielt
hat.

Weiterhin ist Blias' Sicht der Versailler Szenetie sehr einseitig.
Selbst wohlwollende Kritiker heben das schmale Quellenfundament
pervor, auf dem die ,hfische Geselischaft® gebaut ist. Neben zahlrei-
chen Artikeln der Encyclopédie findet sich immer wieder die Bezug-
nahme auf die reichhaltigen Memoiren des Herzogs von Saint-Simon
(1675-1755). Dessen Optik nun ist von einer speziellen persdnlichen
Situation geprigt, nimlich von perstnlicher Enttduschung dber Zu-
riicksetzung und mangelnde Karriere bei Hof, die sich z. B. in der Kritik
arn Verhalten des Konigs und an der Bevorzugung ,biirgerlicher” Mini-
ster niederschlug, Elias muB sich den Vorwurf gefallen lassen, den hof-
kritischen und von Nostalgie gefdrbten Blick eines in Ungnade gefalle-
nen Hochadligen generalisiert und auf dieser Grundlage das Portrat
einer entmachtaten: Nobilitit gezeichnet zu haben.”)

Dieses Portrdit insgesamt nun eatspricht nicht dem Bild, das die mo-
deme Forschung iiber den frihneuzeitlichen franzésischen Adel und
sein Verhiltnis zum Konig gewonnen hat. Es geht nicht an, die Nobili-
tit pauschal als Verliererin der tkonomischen Modemnisierungspro-
zesse zu sehen. Der Handel bot ihr ebenso Investitions- und Gewinn-
woglichkeiten wie der Landbesitz; Inflation und Edelmetallzufluf
kounten ibr ebenso nuizen wie dem biirgertichen Schichten.’) Das
Macht- und Stevermonopol des Knigs bestand vor allem in der Thee-
rie; in der Praxis blieb der Herrscher in vielfiltiger Weise auf interme-
disire Instanzen angewiesen, wo meist Adlige die Schliisselpositionen
besetzten, Nie gab s eine wirkliche Bedrohung adeliger Machtpositio-
nen durch biirgerliche Spezialisten, im Gegenteil wird von einer Refeu-
dalisierung des spiten Ancien Régime gesprochen. Ebensowenig sollte

) gl Burke, Die Geschichte des , Hofmann* (wie Anm. 36).
B} Duindam, Myths (wie Anm. 17), 62, als Resiimee seiner Ertrierungen iiber

T Saint-Simon (ebd. 57F). Ebd. 186 Anm. 18 fiir eine kleine Staistik dez benutzien
"~ Quellen. ~ Ygl. schon Chartier, Gesellschafiliche, Figuration {wie Anm. 68), 40;
" Cremer, Hifische Gesellschaft (wie Anm. 11), 2301.; Winterling, Der Hof der Kur-

firsten (wie Anm, 27), 211

™) fn diesem Zusammenhang ist darauf zu verweisen, dab Elias’ Leitthese, der
spitmittelalterliche und frithneuzeitliche Adel s¢i immer und Bberall Verlierer des
Monetarisierungsprozesses, unhaltbar ist (vgl. Robinson. ,The Civilizing Process*

" [wie Anm. 11], 3ff.).
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der Gegensatz zwischen Amts- und Schwertade! iiberbetont werden.
Uberhaupt konstitaierten sich die politischen Fraktionen bei Hof kei-
neswegs entlang der Grenzen sozialer Zugehtrigkeiten, sondern bilde-
ten sich quer zu diesen. Konkurrenzverh#ltnisse waren nicht zwischen
Hochadligen und Biirgerinm oder zwischen noblesse de robe und no-
blesse d’épeé am stirksten ausgepriigt, sondem jeweils innerhalb dieser
Gruppen. Konkurriert wurde somit unter Statusgleichen.’}

- Insgesamt Uberschitzt Elias sowoh! den Willen als auch die Fihig-
keit des Souveriins, Zeremoniell und Etikette als Machtinstruiment ein-
zusetzen. Die nenere Forschung betont dagegen die Niitzlichkeit des
hosfischen Lebens fiir den Adel und dessen Eigeninteresse, dort vertre-
ten zu sein und mit anderen Machttriigem in Kommunikation zu treten,
ebenso die Zwiinge, die das hofische Leben auf den Kbnig seibst aus.
iibte: Als vornehmster Repriisentant des Adels muBte er in erster Linie
der Verpflichtung zu demoustrativem Luxuskonsum nachkommen. 6}
Es entspricht sicher dem allgemeinen Perspektivenwechsel der For-
schung, daB heute eher als zum Zeitpunkt der Abfassung von Elias’
Hauptwerk die Skepsis gegeniiber vollmundigen Herrscheridealen & 1a
JLBitas ¢"est moi* iberwiegt. Der Blick von ,oben*, der die Macht- und
Instrumentalisierungschancen iiberschitzt, ist einer Sicht gewichen, die
den Akzent auf Aushandlungsprozesse und gegenseitige Beeinfiussung
sozialer Gruppen und politischer Akseure legt. So lieBe sich denn ein
Hauptvorwurf gegen Elias dshin gehend zusammenfassen, daf er der
iiberholten Schimire des ,Absolutismus* nachjage und diese Pramisse
auf der Grundlage selektiver Quellenauswah} empirisch bestitigte. 7'}

) Duindam, Myths {wie Anm. 17), I371{L.

) Ebd. B11f. . ]

™y Vgl. schon die Kritik von Cremer, Hifische Gesellschaft (wie Anm. 11), 2301,
an Elias’ Bild von der ,Einherrschaft” des Konigs. Dessen Fallstudie (Afbert
Cremey, Der Adel in der Verfassung des Ancien Régime. Die Chiitellenie d"Eper-
nay und die Souveraineté de Charleville im I7.Jahrhundert. Bonn 1981) hatte
selbst dazu beitragen wollen, das einseitige Bild zurechtzoriicken. Vg, schlie@lich
die jingsten Bemerkungen Cremers ilber Elias’ Vorgehen als ,Reduktion eines
komplexen politischen und sozialen Systems, das eine heftige Krise durchtief, auf
eine relattv einfeche Figurationsschablone. Elemente wie Regierung, Blrokratis,
Volk, Bauern eic. finden hier keinen Platz. Im Zentrum stehen der Monogolist der
Geld- und Machtchancen und ein pasr um diese buhlsnden Familien ..." {Alberr
Cremer, Der Strukmrwandel des Hofes in der Frilhen Neuzeit, in: Rudolf Vierhaus
[Hrsg.], Frithe Neuzeit — frithe Modeme? Forschungen zur Vielschichtigkeit von
Ubergangsprozessen. Gottingen 1992, 75-89, Zit. 781,
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Aber spricht nicht Norbert Elias immer wieder von anooymen Inter-
dependenzen, denen anch der Herrscher unterworfen sei? Betont nicht
der Soziologe selbst immer wieder dessen Verkettung durch Etikeite
und Prestigechancen, ja sprach er nicht daven, er sei ,Gefangener der
Position des Konigs* gewesen?'8} Das ist richtig, jedoch tiberlagert hier
~ wie an anderen Stellen seines (Euvres — eine vorgeblich problembe-

_ wubte Rhetorik ein fortbestehendes Problem, in diesem Fall das un-

klare Verhilmis von ,Intentionalitdt’ und JFunktionalitit® der geschil-
derten Entwicklung.¥) Nach seiner Auffassung war es der junge Lud-
‘wig XIV., der sich am Beginn seiner Selbstregierung anschickte, durch
bewuBtz Ausbalancierung der rivalisierenden Machtgruppen und durch
geschicktes Ausnutzen héfischer Etikette seine Macht zu kansolidie-
ren. Als nicht sonderlich intelligenter, kaum innovativ gesinnter Herr-
scher bestand seine unzweifelhafte historische Groe darin, die ,,ihm
vorgegebene Aufgabe“ angemessen zu bewiltigen. Indem er nichts an-
deres tat, als vorsichtig regulierend und balancierend in das héfische
Spannungsgefilge einzagreifen, tat er genau das Richtige. ,,Vor allem
aber war es bei dieser Anordnung der gesellschaftlichen Maschinerie
filr den Herrschaftstriiger méglich, mit einem verhiltnismiiBig geringen
Einsatz an eigener Kraft relativ groe Wirkungen zu erzielen. Die Ener-
gien erzeugten sich in dem vom Konkurtenzkampf getricbenen perpe-
tuwm mobile selbst ... und der Konig braucht nur zu dirigieren."#) Mit
anderen Worten: Die GroBe Ludwigs lige darin, intentional das — im
Sinne des ,Kénigsmechanismus” - funktional Erforderliche gewolit
und getan zu haben, seine ,.Freiheit” darin, dem geselischaftlichen

- Druck nachgegeben zu haben. Diese Denkfigur kean schwerlich befrie-

digen. Entweder macht sie ans dem Herrscher einen .Deppen des Welt-
geistes", der gleichsam zwangsliufig seine historische Mission erfillt.
Oder der Konigsmechanisrnus wird seiner soziologisch-aligemeinen
Geltungskraft entkleidet und erscheint lediglich als eine konkrete
Handlungsoption eines Herrschers in einer konkreten historisch-politi-

. schen Situation.

So wirft schon das Theina, das Elias ins Zentrutn seiner Erbirterun-

- gen stellt, ethebliche Probleme auf, Das gilt nun erst recht fiir Instanzen
,und soziale Gruppen, die er vernachliissigt, die aber ebenfalis hchste

" 7% Elias, Die hofische Gesellschaft (wie Anm. 3), 208.

™) Duindam, Myths (wie Anm, 17), 135 (im Anschlub an Ralph Giesey), 182

% Fligs, Die hofische Gesellschaft (wie Anm. 5), 194, 193.
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Relevanz fiir eine Genese ,zivilisierten Verhaltens beanspruchen diirf-
ten. Den Biirgern und dem Biirgertum wird i Proze der Zivilisation
eine recht singeschrinkte Rolle zugewiesen. Der Auspnahmegestalt
Frasmus kommt nach Elias als Vertreter einer ,,weltlich-biirgeclichen
Intelligenzschicht* in der Ubergangszeit der Renaissance eine Schliss-
selrolle fiie die BewuBtseinsbildung iiber gute Sitten zu; auBerdem
stamimen viele Beispiele iiber Schamlosighkeit und Triebhaftigheit aus
dem stidtisch-biirgerlichen Bereich.3!) Die Hauptaufgabe des Biirger-
wms — eine Differenzierang dieser Schicht unterbleibt — beschrinkt
sich jedoch zum einen darauf, den Adel durch ,,Auftrieb von unten® up-
ter Druck zu setzen, stets sein Distinktionsverlangen anzustacheln und
50 dem Karussell der Prestigekonkurrenz zusétzliche Enetgien zozu-
fishren; zum andersn, durch Imitation und Ubernahme héfischer Ver.
haltensweisen dem Zivilisationsproze8 zum gesamtgesellschafilichen
Durchbruch zu verhelfen. Die Oberschichten bilden das Modell, an
dem sich die iibrige Gesellschaft nach und nach orientiert, deren Ver-
halten sie imitiert und schlieBlich iaternalisier1.¥?) Diese Vorstellung
von einem zwischenstiindischen Konkwrenzmechanismus ist sicher-
lich nicht abwegig und mag empirisch in Einzelfillen interessante Er-
gebnisse zeitigen®?), als generelles Entwicklungsmodell des Zivilisa-
tionsprozesses erscheint sie jedoch zu mechanisch und auf zu wenige
Variablen beschrinkt. So bleibt etwa das zivilisatorische Potential der
okzidentalen Stadt unterbelichtet; auch sie war von relativ starker

81y Eligs, Prozef der Zivilisation (wis Anm. 4}, Bd. 1, 94. - Streckenweise gerdl
dabei der héfische Adel als soziale HauptbezugsgroBe viillig aus dem Blick. So ent-
faltet er die ., Wandlungsprozesse in der Einstellung zu den Bezichungen von Mann
ung Fran" (ebd. 2304.) entlang des Spannungsbogens Zwischen dem hilsgeriichen
Huomanisten Erasmus aus dem 16, und dem bitrgerlichen Pidagogen von Raumer
aus dem 19. Jahrhundert. Der héfische Adz] bleibt anBen vor — seine Einbeziehung
indes wiire woh! auch schwierig, LiBt sich dort auf dem Gebiet der Sexualitii und
der Sauberkeit an dan absolutstischen Hifen gerade kein Zivilisationsschub aus-
macher (Winterling, Der Hof der Kurfiirsten [wie Anm. 27], 17).

) Flias, ProzeB der Zivilisation (wie Anm. 4}, Bd. 2, 409f. - Allerdings scheint
Elizs in einer FuBnote {ebd. 401 £.) zu konzediersn, daf sich von der bifischen . das
Schema der nichthifischen mittelstindischen Zivilisationslinie™ unterscheiden LBt
8} Ich denke hier etwa an die eng an Elias angelehnte Kulturgeschichte des Essens
und des Geschmacks von Mennell, der zu zeigen versucht, da8 sich .die Vorstellun-
gen vom guten und schlechien Essen ... in vielen aufeinanderfolgenden sozialen
Konkurrenzkiimpfen entwickelt” hitten {Mennefl, Die Kultivierang des Appetis
[wie Anm. 33]; 420).
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Funktionsteilung und — zumindest theoretisch — von einem Monopol
der Gewalt gekeanzeichnet.

Andere, heute in der Geschichtswissenschaft intensiv diskutierte
Prozesse und ihre Relevanz fir den Zivilisationsprozeh werden von
Elias kaum in die Analyse einbezogen, Das gilt etwa fiir den allméhli-
chen Aufban einer professionellen Biirokratie und Verwaltung, ebenso
wie fiir die dkonomischen Wandluogsprozesse des 19.Jahrhunderts
(Industrialisierung, Entwicklung zur Marktgesellschafi}, die freilich

_auBerhalb des Untersuchungszeitraums von Elias” Hauptwerk lie-
gen.?4) Ebensowenig beschftigt sich Elias mit jenen von den frithneu-
zeitlichen Obrgkeiten mit einer Flut von Mandaten, Vorschriften und
Gesetzen vorangetriebenen Bestrebungen zur Disziplinierung und Yer-
haltenssteuerung ihrer Unterianen. Immer wieder kritisch angemerkt
wird zudem die fehlende Erdrterung religidser Faktoren, denen im Ge-
folge von Max Weber bis heute eine zentrele Rolle im Ausbau von
Selbstzwangapparaturen des modernen Menschen zugeschrieben
wird.85) Dabei handelt es sich freilich nicht um ein Versiumnis des So-
ziologen, sondern um eine bewulte Entscheidung. Ich vermute, die
Wahl hatie entscheidend etwas mit vorgdngigen theoretischen Préamis-
sen zu tun. Polemisch setzte sich Elias gegen eine Geschichtswissen-
schaft ab, die machtige Individuen und deren [ntentionen als Beweger
der Weltgeschichte ansah, und betonte die gesellschaftliche Wirksam-
keit unpersénlicher, nicht intendierter Verflechtungszusammenhiinge.
Deren Studinm erst erhebe die Soziologie iiber das Niveau von Alltags-
interpretamenten in den Status einer ‘Wissenschaft.?6) Besonders di-
stanzierte er sich von Max Weber, dem er zwar viel verdankte, dessen

#) Fiir die Unterbelichtung der skonomischen Dimension bei Elias Jéger . Men-
. schenwissenschaft” (wie Anm. 17), 110f,; vor allem Breuer; Emwicklungskurve
twie Anm. 17), 24§f., hitle Elias vor, mit seiner Annahme einer Kontinuitit zwi-
schen der absolutistisch-hofischen und der von Markimechanismen dominierten
. bilrgerlichen Gesellschaft den Charakter der Moderne als eines . Systems hijherer
%" Orddung” zu verfehlen, .

- 15) Hier muB der Hinweis auf die neveren Forschungen zur fiiihnenzeitlichen Kir-

chenzucht (wie Anm. 10) usreichen. Zentral wire die Rolle der Beichte (vgl. den
thenfalls schon ,klassischen” Aufsatz von Alois Hahn, Zur Soziologie der Beichte
und anderer Formen institutionalisierter Bekenntnisse: Seibstthematisierung und
ZivilisationsprozeB, in: KZSS 34, 1982, 407-4M) bei der Enisiehung des moder-
nen Gewissens zu diskutiersn (vel. Heinz D, Kittsteiner, Die Entstehung des moder-
men Gewissens, Frankfurt am Main 1991),
¥) Elins, Was ist Soziologie (wie Anm. 25), 581,
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Sicht der Religion er jedoch nicht teilte. So scheint es an dessen
Adresse gerichtet, wenn er im AnschluB an die Feststellung, starke
Frommigkeit und starke Angriffslust seien keine Gegensitze, sondem
beide Ausdruck des ungebundenen Trieblebens des mittelalterlichen
Menschen, schreibt: , Die Religion, das BewuBisein der strafenden und
beglickenden Allmacht Gottes, wirkt fiir sich allein nizmals ,zivilisie-
rend' oder affektdimpfend. Umgekehrt: Die Religion ist jeweils genay
so zvilisient’, wie die Gesellschaft, oder wie die Schicht, die sie
trigt."8?) , Religionen” schienen ikm, ebenso wie ,Ideen und Denkfor-
men®, nur verstindlich in der Analyse der zwischenmenschlichen Be-
ziehungen und dem damit verflochtenen menschlichen Seelenhanshalt
als ,,Ganzes*.8%) Die Forderung, Religion nicht isoliert von ihren sozia-
len Existenzgriinden zu analysieren, erscheint dabei durchaus berech-
tigt. AuszuschlieBen, da8 religitses Denken uad Fiihlen in bestimmten
historisch-sozialen Konstellationen langfrisig verhaltensleitend sein
kann, und statt dessen die alles entscheidende Kraft sozialer Zwinge in
Form von Machtmonopolen zu postulieren, 148t demgegeniiber auf
dogmatische Verengungen schlieBen.

Y.

Damit ist die Darstellung an der Schwelle zu einer dritten Ebene an-
gelangt: Die quellenkritischen Bemerkungen und die historischen Ein-
winde verweisen auf grundlegende Mingel im Bauplan der Zivilisa-
tionstheorie. Die simple Mecharik des Eliasschen Modeils, das im
Grunde genommen mit wenigen Annahmen iitber zentrale Wirkfaktoren
und Wirkungswege auskommt, wird der Komplexitat geschichtlicher
Entwicklungen nicht gerecht. Der Anspruch, mittels des Figurationsbe-
griffes das Verhiilinis von ,Strukhur® und Handbung'®¥) auf eine neue
konzeptuelle Grundlage zu stelien, wird in der empirischen Praxis nicht
eingelisst. Tatséichlich werden anonyme soziale Basisprozesse bevor-

8y Ders., Prozed der Zivilisation {wie Anm. 4), Bd. 1, 277, — Vgl seine Bemer-
kung zum , Verinnerlichungs- und Rationalisieruagsschub® in den verschiedznen
puritanisch-protestantischen Bewegungen” (ebd. Bd. 2, 402),

&y Fbd. 389,

) Vgl. dazu jetzt Thomoy Welskopp, Der Mensch und die Yerhilinisse, . Handeln™
und , Stroktur* bei Max Weber und Anthony Giddens, in: Thomas Mergel/Thomas
Welskopp (Hrsg.), Geschichte zwischer Kultur und Gesellschaft. Miinchen 1997,
39-70.

kK2
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zugt, wilrend die Bedeutung zurechenbarer menschlicher Handlungen
und intentionaler Akte tendenziell negiert wird. Das Fostulat von den
Oberschichten als Pionieren von Verhaltensinderungen, die dann lang-
sam in die unieren Schichten diffundieren, erinnert ein wenig an das
antiquierte volkskundliche Konzept vom ,gesunkenen Kulturgut®. Die
unteren Schichten der Bevolkerung verkommen in dieser Sicht zur sim-
plen Mantvriermasse anonymer Prozesse.0) Im Zentrum des Zivilisa-
sionsmechanismus nach Elias steht das staatliche Gewaltmonopol als
diejenige Instanz, die nach und nach allen Mitgliedern der Geselischaft
Affektregulierungen aufzwingt.?'} Demgegeniiber wird die Bedeutung
gozialer Funktionsteilung und Differenzierung bzw. der Ausweitung
sozialer Inferdependenzketten ginzlich auf den Status eines residualen
Hilfsargumentes zuritckgestutzt. Dieser Tatbestand ist Ausdruck ciner
theoriebautechnischen ,,Vorentscheidung®, nicht das Ergebnis histo-
risch-empirischer Studien%2)

Nun ist die enge Kopplung von Gewaltmonopol und Zivilisierung
der Sitten hichst fragwiirdig. Offenbar folgt die geschichtliche Ent-
wicklung keineswegs immer diesem ,Konigsweg™. Robert Muchem-
bled hat darauf verwiesen, daB neben dem franzisischen mindestens
noch ein zweites Modemnisierungsmodell in Gestalt eines nordwesteu-
ropiischen Gefiiges existiere, das auf der Grundlage Bkonomischer
Prosperiti, relativer Toleranz, politischer Frithformen der Gewaltentei-
Jung und individuelier Verantwortung eine andere, von det absolutisti-
schen Monarchie unterschiedene ,Symbolik des Subjekts* entwickelt

%) Cremer, Hofische Gesellschaft (wie Anm. 11}, 83; Muchembled, Elias {wie
Anm. 28), 281, mit Hinweis auf die ..igenen Selbstkontrollen der popularen Welt".
— Was den Vorwurf des ,Mechanismus* angeht, so ist manchmal schon die Sprache
verriterisch. Blias selbst spiirte dies wohl und betenerte, trotz der hiinfigen Verwen-
dung von Begriffen wie  Mechanismen* ond ,Automatismen” kime er die
JZwinge, die lebendige Menschen ausOben”, und ,zin Hebelwerk lebloser Maschi-
nenteile” sehr wohl anseinanderhalten (Elins, Gesellschaft der Individuen [wie
Anm. 19), 74; vgl. aus der Sicht von 1987 ebd. 311 Anm. 3).

%1y Vgl zu diesemn Problemkomplex die Kritik von Marx, Staat und Zivilisation

3 5. (wie Anm. 17), 2928

%) Vgl etwa Elias, Geselischaft der Individuen {wie Anm. 19), 65ff. Macht’
bildet fiir Blias ,cine strukturelle Eigenschaft aller mbglichen Interdependenzen™
(Bogner, Zivilisation und Rationalisierung (wie Anm. 6), 36), weswegen die Veriin-
derungen von Machtbalancen bzw, der Proze der Machtmonopolisierung als ent-
scheidend angesehen werden. - Zur ,, W heidang® Brewer, Envwickiungskurve
(wie Anm. 17), 171,
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abe ™) Bereits frilher hatte Zwaan™) nach den Griinden fiir die ge-
inge Gewaltbereitschaft gefragt, die sich durch die niederléndische
Jeschichte zieht, und dabei asf ihr blirgerliches Geprige und die feh-
enden militirischen Traditionen hingewiesen. Er schloB seine Untersy-
hungen explizit an diz Zivilisationstheoric an, karn aber zv dem para-
joxen Ergebnis, dafl gerade die fehlende Gewaltmonopolisierung, die
feinrfumige Integration und das Bestehen stiindiger Interessengegen-
dtze die relative Friediichkeit der Niederlinder bewirkt hiiten — ein
rgebnis, das in offensichtlichem Gegensatz zu Elias steht, was Zwaan
edoch nicht thematisiert. Was schon fir die enropiische Geschichte zu
indimensional erscheint, taugt offenbar erst recht nicht fiir eine Ana-
yse fremder Zivilisationen.?5) Beretts 1981 berichtete der niederlindi-
che Ethnologe Thoden van Velzen auf einem Amsterdamer Kongreh
iber die Zivilisation® der Djoeka, einer Gemeinschaft surinamesischer
Juschieute. Sie zeichme sich durch hifliche, umsichtige und be-
ierrschte Umigangsformen und durch einen geringeren Grad offen ge-
eigier Agpressivitit unter Minnemn aus; Selbstbehecrschung sei die
yestimmende Norm. Erd¥rung finde dieses Verhalten nicht in einem
taatlichen Gewaltmonopol, denn ein solches existiere nicht in Ansér-
en, sondemn it der uxorilokalen Struktur der suriramesischen Fami-
fen.%6)

Damit wiiren wir wieder bei einem Zentraleinwand, den Hans Peter
Duerr und andere gegen Elias ins Feld fithrten: bei dem ideologischen
1nd ethnozentrischen Charakter des Zivilisationsbegriffes, der ihn als
wissenschafilichen Terminus technicus zur Analyse historischer Pro-
resse entwerte.?”) Zum einen wird Elias vorgehalten, er perpetuiere mit

% Muchembled, Flias {wie Anm. 28), 2831,

%) Ton Zwaan, Offentliche Gewaltanwendung, gesellschaftliche Struktur und biir-
rerliche Zivilisation. Bin Exiours iiber die i atliche Gewal dung in der
Entwicklung der niederlandischen Gesellschaft (1648-1965), in: Gleichmann
Tisg.), Macht (wic Anm. 6), 193-216.

%) Ein Anspruch, der durchaus von Elias und seinen Ashfinger erhoben wird, vel.
fohan Goudsblom, Die Erforschung von Zivilisationspre in: Gleict
(Hrsg.), Macht (wie Aam. 6), 83-104.

%) H, U, E. Thoden van Velzen, The Djuka civilizasion, in: Netherlands Journal of
Sociology 20, 1984, 85-97, vgl. Wilterdink, Die Zivilisationstheorie {wie Anm.
113, 291£; van Krieken, Violence (wie Anm. 11}, 1954%; Mewﬁ Marbert Elias
(wie Anm. §), 233 fT., mit dem Versuch siner Antikritik.

1) Zuletzt Baumann, Sind wir wirklich so zivilisien'? (wie Anm. 17), und Marx,
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seiner Theorie die Fortschrittsideologie des 19.Jahrhunderts, weil die
Rede vom ProzeB der Zivilisation implizit oder explizit eine positive
moralische Bewertung in sich berge. Ahntiches gelte zum anderen fiir
die Ubertragung der Zivilisationstheorie iiber den Okzident hinaus; un-
weigerlich gehe mit ihr eine Abwertung anderer, ,primitiverer* Kultu-
ren einher. Nun 1iBt sich diese Kritik durch eine griindliche Elias-Ex-
egese sicherlich zum Teil entkrifien.’®) Zwar verrit gerade die Sprache
seines Frilhwerkes eine heute undenkbare Unbefangenheit, wenn er
etwa das Leben , primitiver Menschen® auf eine Stufe mit dem ,,wilder
Tiere" setzt, Von Beginn an betonte er jedoch, daB er den Zivilisations-
begriff nicht wertend, sondern beschreibend benutzen wolle, dab es
keinen absoluten Anfangs- und keinen Endpunkt zivilisatorischer Pro-
zesse gebe und daf ein Minimurm an Selbstzwangmechanismen ein an-
thropologisches Grunderfordernis jedes menschlichen Zusammenle-
bens sei, Jedoch gibt es auch hier eine Diskrepanz. zwischen explizier-
ter Programmatik und einer Forschungspraxis, die sich bisher noch
nicht vom unterschwellig wirksamen Ballast eines altmodischen Evo-
. lutionismus und eines Fthnozentrismus befreit hat. Dadurch und nicht
.. durch die Ignoranz der Kritiker ist es zu erkldren, daf - trotz edicher,
-, bereits friih nachweisbarer anti-evolutionistischer Beteverungen — der
* Zivilisationstheorie immer wieder vorgeworfen wird, sie sei mit ihrer
+ Sicht des geschichtlichen Prozesses noch stark dem 19. Fahrhundert
? verhaftet %)
Evident machen 1iBt sich diese Behauptung zum einen fiir das
" Thema ,Gewalt' ") Gegen die Behauptung eines langfristigen Riick-
v ganges physischer Gewalt Yassen sich viele gewichtige Argumente an-
. fihren, etwa die mangelnde Einbeziehung der privaten, nichtdffentlich

_ Staat und Zivilisation (wie Anm. 17), 287 if.; aus der Sicht eines Elias-Anhingers
Mennell, Norbert Elias {wie Anm. 6),-229f,

%} Schriter, Scham im ZivilisationsprozeB (wie Anm. 16), 43T

%) Duindam, Myths (wie Anm. 17), 183£,, formuliert noch freundlich, das Werk
atme den Geigt und den Starus einer magistralen These des 19, Jahrhunderts, ver-
fehle aber die Standards des 20.Jahrhundents, was die Spezialisierung und die De-
wflenalyse angehe; ghalich #uberte schon Lasch, Historical Sociology (wie Anm.
11}, 708, der ,ProzeB der Zivilisation® sei nicht nur ,.one of the first examples of his-
torical sociclogy im 20. fahrinmdert, sondern zugleich .the last of the great nine-
teenth-century syntheses™ Vgl. Elias, ProzeB der Zivilisation (wie Anm. 43, Bd. 1,
18; ebd. Bd. 2, 379.

W) Dinges, Gewalt und lehsmonsprozds (wie Anm. 17); Boumann, Sind wir
wirkiich so zivilisient? {wic Anm. 17), 841

!.'g:; w2
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ansgelibten Gewalt (z.B. in der Familie) oder der Gewaltexzesse in
Krieg oder Biirgerkeieg. Das grofite Fragezeichen setzten zweifellos
jene politischen GroBverbrechen des 20.Jahshunderts, Gulag und
Auschwitz, die je nach Sicht der Dinge als Zivilisationsbrach® (Dan
Diner} oder Konsequenz der Modeme gewertet werden. %) Elias selber
hat vor dieser Tatsache keineswegs die Augen verschlossen — ,.Der Pro-
zeB der Zivilisation® war nach Selbstauskunft des Autors eine wenn
auch indisekte Frucht jenes Barbarisierungsschubes in Deutschland,
dessen Zeuge und Opfer er wurde — und sich in seinen spiteren Jahren
direkt mit den Ursachen fiir die deutsche ,Regression zur Barbarei* be-
schiiftigt.!2) Seine Versuche, den Nationalsozialismus als (mogliche,
nicht zwingznde) Folge der deutschen Nationaltradition bzw. des natic-
nalen Habitas der Deutschen verstindlich zu machen, lassen — trotz
vieler faszinierender Erkenntnisse im Einzelnen — oft den distanzieren-
den Blick des Soziclogen vermissen, bleiben lteren historiographi-
schen Deuvtungen tiber den deutschen Sonderweg verhaftet und wirken,
soweit es um den millionenfachen Judenmord geht, geradezu hilflos.

Fiir den anderen groBen empirischen Objektbereich der Zivilisati-
onstheore sicht die Bilanz stwas besser aus. Hans Peter Duerr, der Vor-
kimpfer in der Arena Nacktheit und Scham®, hatte ja versucht, das
Konzept gleichsam vom Kopf auf die FiiBe zu stellen mit seiner These:
Nicht Antike und Mittefalter, nicht fremde Kulmren seien oagezwus-
gener und frejer i Ausleben ihrer diesbeziiglichen Affekte, sondern
die modemne, permissive Gesellschaft. Traditionate face-to-face-Grup-

191y Vgl, nur Thomas Sandkithler, Aporetische Erinnerung und historisches Erzih-
Ten, in: Hanno Loewy {Hrsg.). Holocaust: Die Grenzen des Verstehens. Eine De-
batte {iber die Besetzung der Geschichte. Reinbek 1992, 144159, hisr 1431%.,
Nicalas Berg, ,Auschwitz” und die Geschichtswissenschaft. Uberlegungen zu
Kontroversen der letzten Jahre, in: ders /. Joachimsen/B, Stiegler (Hrsg.), Sboah —
Formen der Erinnerung. Geschichie, Philosophie, Literatur, Kunst. Miinchen 1996,
31-52, hier 431T., bes. 45; Man kann gerade diesen Streitfall auch als ein unsiche-
res Pendsln zwischen zwei fundamentalen Ecklirongsmustern fiir das, was JAusch-
witz' maglich machte, verstehen, Bs geht um das Verhiltnis zem , ProzeB der Zivi-
lisation® (Norbert Elias) und zur Zukunft der Aufklirung. Beweist der Holocaust
die Pragilitit der Zivilisation, oder erweist er sich als ihre Kehreite? Als Degene-
ration des Fortschritts oder als #in ‘Teil von shm?~ — Femner Clemens Krobloch, Dic
Reds von der Zivitisation”, in: Sozialwiss. Informationen f. Unterricht u. Stdivm
' 25, 1996, 74-80, 786
2}y Eligs, Studien iber die Devtschen {wie Anm. 193, vor allem 393 £, hier Ziiat
429, Zum zeitgeschichtlichen Hintergrund des Zivilisationshuches vgl. ebd. 45
Anm. B

G. Schwerhoff, Zivilisationsprozef und Geschichiswissenschaft 597

* pen hiitten ihre Mitglieder einer rigoroseren sozialen Kontrolle unter-
worfen, als es die arbeitsteilige modeme Gesellschaft vermag. Die An-
onymitt und Rollenzersplitterung groBerer Stidte begiinstigten eine
Lockerung dieser sozialen Kontrolle und somit JJockerere® Sitten.'®)
Freilich ist ein selches Argument Zivilisationstheoretikern nicht unver-
traut. Bereits vor zwanzig Jahren beschiftigte sich Cas Wouters mit ¢i-
pem, wie er es nannte, Trend zur Informalisierung: vertraulicherer Um-
gang zwischen Eltern und Kindern, zwischen Vergesetzten und Uniter-
gebenen, Lockerung gesellschaftlicher Konventionen und Héflich-
keitsstandards, Dentet diese Informalisierung nun auf eine Umkehrung
des Zivilisationsprozesses? so fragte er. Die Antwort war ein klares
Nein‘; die Lockenng geselischaftlicher Zwénge sei nur auf der Basis
groBerer Selbstzwinge erfolgt.'™) So wurde denn auch Duerr entge-
gengehalten, er beziche den fiir Elias fundamentalen Wandel vom
Fremdzwang zum Selbstzwang nicht in seine Uberlegungen mit
«in.19%) Freilich stellt sich hier die Frage nach operationalisierbaren In-
dikatoren, die einen Wandel vom Fremd- zum Selbstzwang festzustel-
len erfasben. Diese Frage ist im Kontext der Zivilisationstheorie, so-
weit ich sehe, bisher villig unzureichend diskutiert worden. Am Bei-
spiel der ritterlichen Gewalt wurde bereits verdeutlicht, wie mittelalter-
tiche Verhaltensweisen als direkter AusfluB von Triebenergien gedeutet
werden, Restriktionen von Gewalt folglich als Fremdzwang eingestuft
werden. Ab einem bestimmten, nicht niher definierten und woh! auch
nicht definierbaren Punkt {die Reden von den ,allméhlichen Prozes-
sen” stellen hier ein bequemes Remedium gegen prizise Verortungen in
der Zeit dar) wird dana einfach eine Verinnerlichung §uBerer Zwinge
unterstellt - ein supgestives Verfahren, das angesichts unleugbarer
Wandlungsprozesse hin zur Moderne zungichst die Plausibilitt auf sei-

.. ner Seite hat, bei niherer Betrachtunyg jedoch unserids erscheint.

W) Z.B. Duerr, Intimitit (wie Anm. 13), 20f.

194} Cas Womters, Informalisierung und der ProzeB der Zivilisation, in: Gleich-
mann (Hrsg.), Materialien (wic A, 6), 279-298, hier 2901, So setzie die grijbere
Toleranz gegentiber AuBerungen des kindlichen Sexvaltrisbes auf seiten der Eltern
_ eine sichere Konirolle des eigenen Sexualtriebes, in hheres Mab an Selbstzwang
voraus, der via Soziglisation dann ebenfalls den Kindern vermittelt werde, — Elias
selber hat — éin seltener Vorgang! — diesen Begriff eines Schiilers spéter aufgegrif-
fen, vil. Efias, Studien itber dic Deutschen (wie Anm. 19), 33 ff., bes. 43 Anm. 6. -
Informalisierungsvorgiinge im Bereich der , Interaktionsg tik* konsiatiert

its flir das 18, Jahrhundert Beetzr, Frilhmodeme Hoflichkeit (wie Anm. 37), 301 ff,
) Schrgter, Scham im Zivilisationsproze (wie Anm. 16), 721




598 Historische Zeitschrift Band 266 (1998}

Hier miifte eine nihere Auseinandersetzung mit Elias’ Vorstellun-
gen {ber das Reich der menschlichen Triebe ansetzen, fUr die es dem
Historiker an fachwissenschaftlicher Kompetenz mangelt. Klar scheint,
daB der Soziologe sich in vielent Punkten an Freuds Auffassungen ori-
entiert hat, chne begrifflich und systematisch ein Klares Triebkonzept
zu entwickeln.!%) Bereits friih worde kritisiert, da8 Elias gegentiber
der Freudschen Trias Es* — Ich® — ,Uber-Ich* eine entscheidende Var-
einfachung vornimmt, indem er das JIch* weitgehend aus seiner Be-
trachtung ausblendet. Durch den Fortfall einer moderierenden, reflexi-
onsfihigen Ich-Instanz stoBen in seinen Vorstellungen die Triebansprii-
che des Es* auf die sie beschneidenden geselischafilichen Kontroil-
anspriiche des Ubez-Ich, Uberdies wurde das behavioristische Konzept
der Konditionierung, mit dem Elias die Verinnerlichung der geforder-
ten Normen erkldrt, in Frage gestellt: ,,Unerwiinschte TriebinBerungen
werden von den Eltern mit Hilfe von Unlust erzeugenden MaBnahmen
sanktioniert, bis sich das Lustverlangen im Kind automatisch mit Un-
lustgefithlen (Angst, Scham, Peintichkeit) verkniipft und dadurch an
der AuBerung gehindert wird.“197) Dagegen ist eingewandt worden,
daf modeme Gesellschaften die Ich-Kontrolle, nicht das Uber-Ich zu
stirken versuchten. Aus historischer Sicht kann eine Kritik an Eliag®
Auffassung die Ausstarung des Menschen mit bestimmten Affekten
wie etwa dem Aggressionstrieb nicht geleistet werden; es sei nur auf
ihre Anfechtbarkeit verwiesen.!®) Methodisch unhaltbar jedoch er-
scheint, wie bereits angedeutet, die unterschwellige Entgegenselzung
von triebgestevertem, naturnahen Verhalten im Mittelalter einerseits.

106} Vgl dazu vor allem Blomerz, Psyche und Zivilisation (wie Anm. 24), der sich
allerdings im wesentlichen auf einen Theorievergleich beschrinkt.

107y Wehowsky, Uns beweglicher machen {wie Anm. 11), 10; etwas differenzierter,
aber im Ergebnis dhnlich Blomert, Psyche und Zivilisation (wie Anm. 24), 17,
Zur Kritik neben Wehowsky Lasch, Historical Sociology (wie Anm. 11), 716,
Breuer, Entwicklungskurve (wie Anm. 17), 29ff.. Markus Reisenleimer, Die Be-
deutung der Werke und Theorien Norbert Elias’ flir die Erforschung der Frithen
Neuzeit, in: Frithneuzeit-Info 1/2, 1990, 47=57, hier 52, 56. — Eine Kritlk aus etwas
anderer Perspektive formuliert Roper, Odipus und der Teufel {wie Anm. 28}, 18ff.
— Zur Antikritik der Elias-Schule vgl. Bognex, Zivilisation und Rationalisierung
(wie Anm. £), 571,

1) Die Angemessenheit eines solchen Konzepts kann hisr aicht weiter problema-
tisiert werden, Vgl. — schon klassisch - Ao Plack (Hrsg.), Der Mythos vom Ag-
gressionstrieb. Milnchen 1973, oder — den Stand der neueren Forschung reflektie-
rend — L. Rowell Huesmann, Aggressive Behavior. Current Perspectives. New York
1994,
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gunehmend ¥ulturell iiberformtern Verhalten in der Neuzeit anderer-
seits. Ebenso unzureichend prisentiert sich Elias’ Sicht von der ,Ganz-
heit' aller Triebe, aus der notwendigerweise die Ganzheitlichkeit des
Zivilisationsprozesses folge.!®) Tischsitten, Peinlichkeit und Scham
oder die Verbannung der Sexualitit hinter die Kulissen werden ebenso
als verschiedene Seiten des einen Phinomens Zivilisation® gesehen
wie die Gewalt. Auch hier wird ein mechanistischer Zusammenhang
konstruiert, der historisch-empirische Nachweise im einzelnen iiber-
flitssig erscheinen laBt. '

Vicle Einwiinde gegen Elias lieBen sich vielleicht mit dem Hinweis
abschwichen, der Sozicloge habe eben Modelle entwickeit, die in der
Forschungspraxis za testen, zu verfeinern und gegebenenfalls zu vari-
ieren seien.N%) Wer so argumentiert, befindet sich nicht in Ubereinstim-
mung mit dem Urheber der Zivilisationstheorje. Elias bestand darauf,
daB es sich bel seinen Beobachtungen liber die Verflechtungszusam-
menhidnge der héfischen Figusation um reale historische Prozesse han-
delte; keineswegs umn idealtypische Konstrukte, die dem Kopf des Hi-
storikers entspringen.!l!) Nun scheint mir die polemische Beschrei-

. bung des Weberschen Idealtypus als , Kunstprodukt™, das eine struktur-

lose und unordentliche Wirklichkeit auf den prizisen Begriff bringt,
dem Konzept des Heidelberger Soziologen nicht gerecht zu werden.
Selbstverstindlich sind ,,Staat”, , Nation®, , Familie”, .Herrschaft" ge-
sellschaftliche Realitdten und keineswegs nur Ideen im Kopf des Wis-
senschaftlers, Sehr wohl aber geht es darum, wie sich eine komplexe

19} Eligs, ProzeB der Zivilisation (wie Anm. 4), Bd. 1, 3631 E

uey Vgl etwa Duindam, Myths (wie Anm. 17}, 183; ,The model can only be de-
fended 25 a rarefied abstracton.”

Lty Eiias, Prozel der Zivilisation (wis Anm. 4}, Bd. 2, 4571 Es handelt sich bej
dem, was dem Beobachter an verschicdenen Menschen und Gesellschaften als #hn-
lich entgegentritt, nicht um Idealtypen, um Typen', die gewissermaBen erst durch
eine gedankliche Operation des Bemrachters geschaffen werden, sondsm um sine

% tmsichlich vorhandene Verwandtschaft der gesellschaftlichen Struktaren selbst,
% fehlt diese, dann geht auch dic begriffiiche Typenbildung des Historikers fehl. Bs
*  handelt sich, wenn mar dem Begriff des Ideaitypus® einen anderen entgegensetzen

will, um Realtypen. Die Ahnlichkeit der verschiedencn Fendaigesellschaften ist
picht ein Kunstproduk: des Denkens, sondern, wim s noch einmal zu sagen, das Er-
gebnis von Verflechtungszwéngen hnlicher An, die taséchlich und nicht nur in

; der Ides* 7u verschiedencn Zeiten und an verschiedenen Stellen der Erdgesell-
schaft Shnliche geschichliche Abliufe, verwandte Beziehungsformen und Institu-
. tionen herbeifihren.” — Vgl. Flap/Kuiper, Figurationssoziologie (wie Anm. 20),

S0,
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soziale Realitit angemessen begrifffich reprisentieren 1aBt.''2) Der Be-
gniff Idealtypus* besagt nur, daB mit seiner Hilfe besimmie typische
Erscheinungen diaser Reaficit abstrahierend erfaBt werden sollen, die
sich ,rein® in der Wirklichkeit nicht finden. Umgekehrt darf die gesell-
schaftliche Wirklichkeit mehr oder weniger von idealtypisch beschrie-
benen Erscheinungen und Entwicklungen abweichen, ohne dag der Ty-
pus falsifiziert wird. Der Erkenntoisgewinn besteht ja gerade darin, den
je verschiedenen Abstand realer historischer Prozesse vom ,reinen®
Ideal zu bestimmen.

Elias’ kiimpferischer Antinominalismus hat fiir sein eigenes Werk
weitreichende Konsequenzen; aur anf dieser Grundlage ist der An-
spruch zu verstehen, zagieich eine Theorie sozialer Prozesse und deren
empirische Bestitigung zu liefem. Zwischen beiden gibt es ja nach sei-
ner Auffassung keinerlei kategorialen Unterschied mehr. Das fithet er-
stens zu einem unklaren Verhiltnis von empirischen Fakter und theore-
tischen Vorannahmen. Das Anfithren von Quelienbelegen geschieht nie
in methodisch kontrollierter und kontrellierbarer Weise. Mdglicher
Kritik kann 0, je nach Bedarf, immer auf anderer Ebene Paroli geboten
werden. Empirische Einwinde knnen mit Verweis auf die Zivilisati-
onstheorie beiseite peschoben, konzeptueller Kritik kann durch Fakten
begegnet werden. Von daher erkliirt sich — zweitens — ebenfalls das un-
Klare Verhiltnis zwischen dem Anspruch auf Generalisierbarkeit des
Zivilisationsprozesses und den Eigenheiten des untersuchten franzosi-
schen Zivilisationsweges. Auch das ,flache™ Profil eines Zentral-
begriffs wie dem der ,Figuration®, der von der Kleinfamilie bis zum
Staat alie sozialen Gebilde bezeichnen soll, wird — drittens — so ver-
stiindlich.!'®) SchlieBlich erschlieBt sich vom Antinominalismus her

12) Gegen eine Sichtweise, der die ,Sudividuen” wirklicher" sind als gie , Gesell-
schaft, fithet Elias die adstotelische Metapher von den Steinen und dem Havs, das
auis diesen Steinen besteht, ebenso ,wirklich* ist wie diese, zugleich aber mehr ist
als deren bloBe Summe, an (Elias, Gesellschaf der Individuen {wie Anm. 151,
22ff}. Demgegenisber ist daranf zu bestehen, daf Individven' ebenso real oder ir-
real sind wie ,Gesekischaften®, da es sich hier wie dort um einen komplexen Be-
schreibungsbegriff handelt, in den viele Primissen cingehen.

w3 jager Menschenwissenschaften” (wie Anm, 17}, 1074L, hile den Figurati-
onsansatz vor alles zur Analyse von kleinen und iherschaubaren sozialen Riu-
men, Gruppen und Konstellationen fiir geeignet, nicht jedoch von wiiberindividuel-
Jen Kollektivphiinomeren® im Sinn systemischer Ansdtze. Hier sehe ich jedoch
nicht den entscheidenden Unterschied zu Elias, in dessen Verstindnis gerade Figo-
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auch das jiingst von Jager kritisierte ,,objektivistische Wissenschafis-
verstindnis™. 114) Wer direks auf die ,Wirklichkeit* zugreift, sich nur mit
dem beschiftipt, ,was der Fall ist’, der 138t nach eigenem Verstindnis
alle Subjektivitit hinter sich und braucht iiber die eigenen Wertprimis-
sen keine Rechenschaft mehr abzulegen. Fast zwangsldufig fiihrt eine
solche Haltung zur partieflen Blindheit gegentiber ideclogischen Rest-
gehalten der eigenen Theorie, konkret etwa geganiiber dem Mythos
yom ;wilden* und ,dunklen' Mittelalter, der Teile seines Werkes be-
hezescht. )

YL

Die Darstellung sollte deutlich gemacht haben, dafl Norbert Elias
kaum als Ahnherr einer Kultur- oder gar einer Alltagsgeschichte be-
miiht werden kann, Deren Vertreter spiiren dem subjektiv gemeinten
Sinn nach, beschiftigen sich mit Wahmehmungsformen, Ritwalen und
Symbolen und messen den historischen Akteuren Freiheitsgrade des

_ Handelns und damit Geschichtsmachtigkeit zu.t'%) Fiir Elias spielte
" sich dagegen das Entscheidende hinter dem Riicken der historischen
Subjekte ab. Seinen ,historischen Prozessen haftet deswegen ebenso
der Charakter einer gesellschaftlichen Zwangsjacke an wie dem von
ihm 50 bekimpfien Begriff der ,soziafen Struktur’. So hat er der neue-
ren Kulturgeschichte zwar vorgearbeitet, indem er die Wandelbarkeit
alltiglicher Verhaltensformen thematisierte, nicht aber dadurch, wie er
* dieses Thema anging,

Der vorliegende Beitrag hat versucht, empirische wie theoretische
Einwiinde gegen die Zivilisationstheotie zu formulieren. Als zentrales
Problem erschien dabei nicht unbedingt der Zivitisationsbegriff. Seine
* unieugbare Schwiiche, alle historischen Phinomene auf den Flucht-
. purkt der Modeme hin auszurichten — eine Schwiiche, die sie mit ande-

rationen wie die hbfische Gesellschaft Verflechiungszusammenhiinge produzieren,

die zu fibarindividwellen Prozessen fihrer,

U4 jiger, , Menschenwissenschaft” (wie Anm. 17, 106£, = Vgl. vor allem Elias,

Engegement und Distanrierung {wie Anm. 1%9).

sy Vgl zum Selbstverstindnis der neueren Kulturgeschichte statt vieler Einzelan-

gaben zuletrt die Diskussion bei Thomas Mergel Kulturgeschichte - die acue

groBe* Frziihlung? Wissenssozioiogische Bemerkungen zur Konzeptualisicrung
ialer Wirklichkeit in der Geschichtswi haft, in: Wolfgang Hardtwig/Hans-

Ulrich Wehler (Hrsg.), Kulturgeschichte heute. Gisttingen 1996, 41-77.
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ren Modemisierungstheorien teilt —, steflt zngleich eine Stirke dar. Ap
ihm kristailisieren sich legitime erkenntnisieitende Gegenwartsinteres-
sen, Die Gefahr einliniger Kurzschliisse sollte sich methodisch beherr-
schen lassen, wenn gezielt nach Briichen und Ungleichzeitigkeiten des
Prozesses gefahndet wird. Nichts spricht prinzipiell dagegen, daB auch
die Schattenseiten historischer Entwicklungen in diesem Rahmen the.
matisiert werden konnten.!'$) Als revisionsbediirftig entpuppten sich
andere Ziige der Zivilisationstheorie. Zum einen das Dogma von der
Einbeit aller sogenannten , Triebauflerungen™; Nichts rechtfertigt die
Apnahme einer mechanischen Verflechtung von Tischsitten und An-
griffslust, die den Blick fiir die Komplexitit und Vielschichtigkeit von
Zivilisationsprozessen verstellt. Zweitens ist die suggestive Metapher
JWandel vom Fremd- zum Selbstzwang® einer Kritischen historischen
Priifung zn unterziehen. Es erscheint mir fragwiirdig, ab einer bestimm-
ten geschichtlichen Entwicklungsstufe eine Verinderung der psychi-
schen Apparatur des Menschen zu postulieren, ohne daB der mégliche
Einftuf soziokultureller Faktoren bereits hinreichend untersucht wiire,
Von zentraler Bedeutung ist drittens schlieSlich die Neubestimmung
der gesellschaftlichen Wirkfaktoren imn ProzeB der Zivilisation. Die
Vorstellung vom Primat anonymer Verflechtungsprozesse wire zu rela-
tivieren und dagegen die Relevanz von Handlungen, Intentionen und
Ereignissen abzuwigen.!i7) Die alles iibertagende Bedeutung des staat-
lichen Gewaltinonopels wire zugunsten eines multipolaren Modells
aufzugeben, in dem religidse Weltbilder und obrighkeitliche Disziplinie-
rungskampagnen ebenso als Wirkfaktoren anerkanat wiirden wie deren
Aneignungen durch verschiedene soziale Gruppen und Schichten !'8)

118} Voraussetzung wire allerdings ¢ine verstirkie Refiexion des Verhiilmisses zwi-
schen historischem und analytischem Gebranch des Ferminus  Zivilisation' und die
Preisgebe von mechanistischen Annahmen {iber das Verhiltois von Begriffen und
Wirklichkeit.

"7y Vgl dazu Meier, Theorie historischer Prozesse (wie Anm. 1), vor allem 56ff.
U8} Das versucht - unter Einbeziehung einer imponierenden Breite von Queilen
itber die Wandlungsn von Gewaltverhalten und Kriminaljustiz, Essen, Trinken und
Kleidung, Erzichung und Familienstrukiuren — Muchembled, Die Erfindung des
moderner Menschen (wie Anm. 33), passim; zur Auseinandersetzung mit Elias
vgl. ebd. 12, 124, 141 u.&. Zu den Schwichen seines Akkulturationsansatzes vgl.
Dinges, Gewalt und Zivilisationsprozeb (wie Anm. 17), 74f. - Erwihoenswert fer-
ner die unter Bezugnahme avf Elias sowie auf sine #ltere Arbeit von Muchembled
verfaBie Skizze von Arthur Mityman, Die Offensive der Zivilisation: Mentalitiiten,
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Die vorgetragene Kiritik verfolgte ebensowenig den Zweck, die hi-
storische Bedeutung und das bieibende wissenschaftliche Verdienst der
Zivilisationstheorie von Norbert Elias zu bestreiten wie ihre Niitzlich-
keit als heuristisches Hilfsmittel fiir die Geschichtswissenschaft zu
leugnen. Die Arbeiten der Elias-Schiller Pieter Spiereoburg und Mi-
chael Schroter'!?) belegen die Frachtbarkeit eines solcherart theoriege-
leiteten Arbeitens. Allerdings demonstrieren sie ebenso die Grenzen
des Konzeptes von Nocbert Elias, inder sie einerseits - meist implizit —
einige seiner Primissen aufgeben und indem sie andererseils problema-
tischen Vorannahmen verhafter bleiben.'20) Ziel dieses Beitrages solite
es jedoch sein, unter Historikern das BewuBtsein fiir die Fragwiirdig-
keit vieler Aspekie der Theorte zu schiirfen, eine Fragwiirdigkeit, die es
verbietet, Brgebnisse historischer Detailforschung vorbehaltlos als
einen Mosaikstein in das grofe Panorama der Zivilisationstheorie ein-
ruordnen. Dieser Vorbehalt ist schmerzlich, zeichnet sich doch derzeit

. Hochkultur und individuelle Psyehe, in: Andreas Gesurich/Peter Knoch/Helga Mer-
"' kel {Hrsg.), Biographiz - sezialgeschichtlich. Gattingen 1988, 29-60.
W9} Fur Spierenburg vgl. oben Anm. 56. Schriters bisher verstrente Aufsiitze sind
jetzt lsicht zuginglich in Schrdter, Erfahrungen {wie Anm. ).
20 In Michael Sehrtters historischem Entwicklungsmodell erscheint die Dimp-
fung der Affekte zum einen eher uis Resultat einer bewuliten obngkeitlich-kirchli-
chen Intention zur Verhaltenssteuerung, weaiger als Ergebnis langfristiger vnge-
planter Prozesse (Schriter, Scham im ZivilisationsprozeB (wie Anm. 16], 74ff.). In
dieser Spielart vertiert die Zivilisationstheorie einen Teil ihrer Eigenart und ridckt ic
die Nachbarschaft des Sozialdisziplinierungstheorems, was wiederum zur Konse-
" guenz hat, dag sie sich mit den einschliigigen erpirischen Gegenargumenien wird
& herumschiagen milssen, die z. B. die Durchschiaghkr2ftigkeit der Disziplinierung in
™" Frage stellen (vgl. nur Ralf Georg Bogner, Arbeiten zur Sozialdisziplinierung in der
Frithen: Neuzeit. Ein Forschungsbericht fir die Jahre 1980-1994. T. 1, in: Frithneu-
i zeitInfo 7, 1996, 127-142, hier 128 (). Auf der anderen Seite versucht Schriter ge-
wisse Grundannahmen der Theorie zu retten, um den Preis allerdings, daB histori-
schie Prozesse bis zur Unkenntlichkeit vergrishert werden, Nirgendwo witd dies
" dentlicher als bei der vorbehaltlosen Identifizierung von {protestantischer) Kirche
- upd Staat: ,Im 16.Jahrhundest kam es dann zu einem Schub der Staatsbildung, des-
. sen bekanntester Ausdruck die Reformation ist, also die jedenfalls teilweise erfolg-
reiche Einbindung des kierikalen Apparats, ctwa als Sittenpolizei, in das Staatsge-
ge. Dieser Machtgewinn zentralstaatlicher Instanzen brachte neue Chancen der
& Disziplinierung mit sich ..." (Schréier, Scham im Zivilisationsprozel [wie Anm.
- 16), 79£). Eine derart umstandslose Subsumiion von kirchlichen und religitsen
Fakten unter den Leviathan des Staates — hier der spitmitrelalterlichen Stadistas-
ten* - {berschreitet die Grenze von der soziologisch gebotenen typisierenden Yer-
einfachung zur alistorischen Betrachtungsweise,
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keine peue theoretische Synthese, kein anderes Entwicklungsmodel]
am Horizont ab, das all die heterogenen Verhaltensweisen und Wand
lungsprozesse, die unter dem Dach der Zivitisationstheorie angespro-
chen wurden, integrieren kénnte. Mag sein, daB der Anspruch auf For-
mulierung einer umfassenden Theorie historischer Prozesse am Aus-
gang des 2{.Jahrhunderts grundstzlich fragwilrdig geworden ist.!2})
Vielleicht begriindet sich hieraus das erkennbare Zigern vieler Histori-
ker, die Zivilisationstheorie — trotz Einsicht in ikre zahlreichen Schwi-
chen - zu verabschieden. Geschichtsforscher sehen in Norbert Elias
ginen pattirlichen Verblindeten, der nicht nur auf die histerische Wan-
delbarkeit vermeintlich konstanter menschlicher Verhaltensweisen hin-
gewiesen hat, sondern dariiber hinaus noch ein systematisches Erkli-
rungsmodeil fiir diesen Wandel angeboten hat.)2%) Die groBe Anzahl
von weilen Flecken ira Konzept stellt aus der Sicht eines — Theoriean-
gebote oft eklektisch verarbeitenden — Historikers nicht unbedingt
einen Mangel dar, im Gegenteil: Sie bieten die Maglichkeit, einen bun-
ten Strauf verschiedener geschichtlicher Erscheinungen an das Kon-
zept anzulagern oder in die Leerstellen andere Theorieversatzstiicke
einzunisten.122) Ein solcher Umgang mit der Theorie bleibt natiiclich
mbglich. Gerade wer die Geschichte aber als systematische und theo-
riecrientierie Wissenschaft betreiben will, sollte sich nicht damit be-
scheiden, seine empirischen Befunde unter Inkavfnahme der zahirei-
chen Schwiichen klagles auf das Prokrustesbett der Zivilisationstheorie
zu spannen. Der Austassch zwischen Gesellschaftstheorie und prakti-
scher, themenbezogener Geschichtsforschung darf keine Einbahnstrafie
bleiben. Gerade eine Theorie geschichtlicher Prozesse ist verpilichtet,
historische Einwinde zur Kenntnis zn nehmen und sie produktiv zu
verarbeiten,

Rty [Jm nicht mifiverstenden zu werden: Natllrlich existiert sine Fillle sozialwis-
senschaftlicher Theorieangebote von Durkheim, Weber und Simmel bis hin zu
Bourdieu und Luhmann (ganz abgesehen von Angeboten sus anderen Wissen-
schaftsdisziplinen), von denen die Geschichiswissenschaft sinnvell Gebrauch ma-
chen kann und soll; jedoch echeben diese Ansdtze nicht im engeren Sinm den An-
spruch, eine historische ProzeBtheorie zu liefern.

12) Vgl. Roeck, Lebenswelt (wic Anm. 14), 105.

18} So auch Dinges, Gewalt und Zivilisationsprozed (wie Anm. 17}, 7RI
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Zusammenfassung

% Die Zivilisationstheorie steilt eines der wichtigsten soziologischen
+ Theorieangebote zur Interpretation der mittelalterlichen und frithneu-
zeitlichen Geschichte dar. Die Debatte iiber ibre Fruchtbarkeit hat sich
in letzter Zeit neu belebt. Hiiufig allerdings wird Norbert Elias zustim-

mend zitiert, ohne daB eine kritische historische Uberpriifung seiner
i Thesen vorausgegangen wire. Der vorliegende Aufsatz versucht eine
Auseinanderserzung avf drei Ebenen. Erstens wird der vielfach einer
Keitischen Uberpriifung nicht standhaltende Umgang mit den Quellen
diskutiect. Als zweifelhaft darf zweitens Elias’ historische Analyse ver-
schiedener sozialer Erscheinungsformen wie Rittertum‘ oder ,Hof®
. gelten. So ist z.B. sein Minelalterbild gepriigt von ideologischen Kli-
& ccheevorsteliungen. Auf einer dritten Ebene lassen sich schlieBlich
 einige fragwiirdige Bauprinzipien der Theorie benennen. Trotz der
historischen Verdienste von Elias und trotz des unbestreitbaren Anre-
gungspotentials seines Werkes verbietet es sich deshalb, historisch-
empirische Befunde ohne weiteres auf das Prokrustesbett der Zivili-
sationstheorie zu spannen. Elias kann kaum als Vorl#ufer einer histori-
schen Anthropologie never Prigung in Anspruch gencmmen werden.



